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Abstract 

Among the miraculous signs of the Holy Quran is its eloquence (balaghat wa 
fasahat); Although the challenge of the Quran has been and is proof of the 
invalidity of the idea that it is on behalf of humans; However, since the 
beginning of its revelation, unsuccessful attempts have been made against the 
Holy Quran. Among them is the book “Criticism of the Quran” attributed to a 
delusional person with the nickname “Doctor Soha” who, in a part of his book, 
through a process of proving the error in the writing, has denied that the Quran 
was revealed, and then denied the existence of God and prophethood. In this 
research, Dr. Soha’s three related concepts were analyzed and criticized in a 
library-based with analytical and comparative methods. The topics of this article 
are organized according to three verses (Taha/63), (Nisaa/162) and 
(Baqarah/62) and based on literary rules, and in examining the sayings of syntax 
experts and commentators, the best answer is by giving priority is mentioned or 
by summarizing the sayings, a single procedure was adopted so that the 
statements not only did not contradict each other; rather, according to the rule of 
“Al-Jamu’ Mahma Amkan Awli nin al-Tarh (removing contradict is good by 
anyway)” they should confirm each other and while proving the miracle of the 
Quran, the aforementioned claim of the Orientalists will also be invalidated. 
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 پژوهشیمقاله علمی ـ 

  ره خطاهای نوشتاری قرآنره خطاهای نوشتاری قرآناادگاه سها دربدگاه سها دربنقد دینقد دی
 3آدریانیابراهیم رضاییو    2دوستحمید الهیو    1محبوبه میرزایی 

 دهیچک
دی قــرآن شــاهد بــر ح ــگرچــه ترآن کریم، بلاغت و فصاحت آن است؛  های اعجاز قازجمله نشانه

صاف با مهای نافرجامی در بطلان انگاره بشری بودن آن بوده و هست؛ اما از آغاز نزول آن تاکنون تلاش 
 بــا نــام مســتعار  «نقد قرآن» منسوب به شخصی موهــوم قرآن کریم صورت گرفته است. از جمله کتاب  

ی بــودن قــرآن وشتار، عدم وحیاننطا در طی فرآیندی با اثبات خز کتاب خود دکتر سها» که در بخشی ا«
بــا روش کتر ســها دمتهافت  انگاره و نبوت را انکار نموده است. در این پژوهش سه   وجود خداوندسپس  

)، ٦٣آیــه (طــه/ســه    مباحث این نوشتار ذیــلبررسی و نقد شد.  ای  صورت کتابخانهتحلیلی، تطبیقی به
نحویــان و مفســران، بررسی اقــوال  در  امان یافته و  سادبی    و با استناد به قواعد  )۶۲و (بقره/)  ١٦٢(نساء/

تنها با یکدیگر واحد اتخاذ شد تا اقوال نه  یابندی اقوال، رویهیا با جمعپاسخ برتر با وجه رجحان ذکر و  
بات ید کنند و ضمن اثی » یکدیگر را تأاَمکن اَولَی مِنَ الطَرحِ اَلجَمعُ مَهما  تنافی نداشته؛ بلکه بنا بر قاعده «

 ذکور مستشرقان نیز باطل گردد.از قرآن، ادعای مجاع
 

 قان، دکتر سها.رقرآن، تحدی، خطاهای نوشتاری، نقد قرآن، مستش واژگان کلیدی: 

 
 .٠٨/٠٣/١٤٠١  تاریخ تأیید:و   ٢/١٢/١٤٠٠  تاریخ اصلاح:؛  ٣٠/١١/١٣٩٩  تاریخ دریافت:.  
ی اسـلامی ای علوم انسـانرشته، رشته تفسیر تطبیقی موسسه عالی فاطمه الزهراء اصفهان، مرکز پژوهشی مطالعات بین٤طلبه سطح  .  ١

 ).Mahboob41491@gmail.com]؛ (نویسنده مسئول[لزهراء  فاطمه ا 
 ).Hamidelahidoost@yahoo.com؛ (العالمیةص صطفی  جامعة الماستادیار  . ٢
 ).erezaei@ymail.com؛ (العالمیةص جامعة المصطفی  استادیار  . ٣
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 مقدمه
از مــواردی کــه   کند، چنانکه یکیخوبی نمایان میتردید بلاغت و فصاحت قرآن، اعجاز آن را بهبی

بشر در هماننــدآوری بــرای قــرآن، ست. عدم ناتوانی  اغت آن  قرآن به آن تحدی شده، فصاحت و بلادر  
ول قرآن کــریم، ایــن کتــاب آســمانی زناز بدو    ).٣٨یونس/کند (دعوی فوق بشری بودن آن را اثبات می

ب در برابر الطفیل بن عمرو الدوسی، شاعر اشراف عر  مانندادیبان بزرگی  مخالفانش را به مبارزه طلبید.  
)؛ و ١٠٣:  ١٣٩١ان کرده (معرفت، تلخیص التمهید،  ت و بلاغت آن اذعحبه فصاقرآن سر فرود آورده و  

عربی و اثر ادبی است که زبان عربی را جاودانــه ســاخت و   بترین کتابر این باورند که قرآن کریم بزرگ
هــای شناســی جریانآسیب  ی، زیور میراث آن گردیده و خود با زبان عربی جاودانه مانده اســت (اســعد

ای یا مغرضانه ماننــد ابوســفیان بــن حــرب، ابوجهــل بــن ابل عده)؛ اما در مق٢/٢٩٨:  ١٣٩٧  تفسیری، 
)؛ و یــا بــه ١٠٨  اند (همــان:ورزیده و قران را مورد طعن قرار داده  داهشام والاخنس بن شریق الثقفی عن

و های فراوانــی ازنظــر نوشــتار  آن ضعفعلت عدم آگاهی از قواعد و لغت عرب مدعی هستند که در قر
ها نشانگر عدم اعجــاز و نــزول قــران از طــرف خداونــد اســت. دارد. این غلطزبان عربی وجود    ردستو

 ــعطابن؛  ٢٢/٦٦:  ١٤٢٠فخررازی، مفــاتیح الغیــب،  اند (مشهور استناد کرده  ریبرخی نیز به قرائات غ ه ی
 ).٢/٢٢٠: ١٤٢٢اندلسی، المحرر الوجیز، 

 هطرح مسئل
بــه آن، برخــی از مستشــرقان بــه   سترسی آسان همگاندمعه و  با گسترش فضای مجازی در بستر جا

بی مسلمانان را مورد هجمه قــرار هذدهی شده اعتقادات مپیروی از سلف، طی فرآیندی از پیش سازمان
شــوند.  پردازند تا به مقاصــد شــوم خــود نائــلداده و به القای شبهاتی در محتوا و صورت قرآن کریم می

ت که بر مبنای مخالفت با مسیحیت آغاز بــه کــار دین استبدادی اس  هم یگاننویسد: اسلارابرت هیوم می
ای از آثــار از اعتقادات و فولکلــور ســنتی عــرب و پــاره   یتوان گفت کارنمود. از دیدگاه نقادی ادبی می

 ــی دارد (هیــوم، ادها و مسیحیان است و ریشه در تعالیم دین زرتشــتخاخامی از تلموذ یهودی ان زنــده ی
پژوهی های دیگر است (جفری پاریندر، دینحمد بتی مانند بت). خدای م٢٩٥  -  ٣١٠:  ١٣٦٩جهان،  

واسطه ورقه بــن نوفــل ن قلبی پیامبر به وحی، از طرف خداوند بهان)؛ همچنین اطمی٧٢:  ١٣٨٩تطبیقی،  
 ــی، مستشــرقان و پوبرخاست داشــت (عبدالمحمــدبود که با اهل تورات و انجیل نشست امبر اعظــم، ی

١٦٢ :١٣٩٢(. 
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نام مستعار دکتر سها در فضــای مجــازی منتشرشــده اســت. وی ابتــدا خــود را  باکتاب «نقد قرآن» 
ولی با ایجاد شبهه به ساحت مقــدس قــرآن درصــدد   ، که به دنبال حقیقت است  دنکخداباور معرفی می

 وهــدف ا  )١٥:١٣٩٤لوه دهد (رضایی اصفهانی،  است تا عدم وحیانی بودن آن را با اشکالات فراوان ج
وی ادعای فصاحت و بلاغت قــرآن و مــافوق تــوان بشــری بــودن آن را بــه چــالش ت.  انکار خداوند اس

شده است (ســها، های شاعران قبل از محمد گرفتهرخی از آیات قرآنی عیناً از گفتهب  گوید:کشد و میمی
کنــد. وی می م فــع مقــدالب قیاس استثنایی بــا رفــع تــالی، ر). او با مغالطه در ق٨٢٩:  ١٣٩٣نقد قرآن،  

وید اگر قرآن از طرف خداوند باشد ضعفی در نوشتار آن نیست لیکن در نوشــتار آن ضــعف اســت گمی
تــوهین بــه ســاحت طرف خداوند نیست. با اثبات ضعف در نوشتار، عدم وحیانی بــودن قــرآن،    زپس ا

هــای مام گزاره تنتیجه  شود. درنیز اثبات میساخته دست بشر،  و انکار نبوت و مذاهب    مقدس پیامبر
 گردد.دار میسوی هدایت بشر است خدشهآنی که راهی بهقر

منطبق با حدیث منتسب در این کتاب، سه مورد از این آیات که    نآبا توجه به پندار خطاهای ادبی قر
 مطمح نظر است.  )۶۲؛ بقره/١٦٢؛ نساء/٦٣طه/کتاب نقد قرآن آمده ( به عایشه در

 پیشینه
ساز نیل بــه ســعادت و تکامــل معنوی انسان و زمینه  و سبب رشد روحی و  یت استقرآن کتاب هدا 

بلاغــت و است که اقتضا دارد عــاری از هرگونــه ابهــامی در  نآاعجاز بیانی اوست؛ لازمه هدایت قرآن، 
 ــکه از خداوند حکیم و علیآن باشد؛ زیرا افزون بر این  فصاحت قــرآن نیــز  ؛گــردداقص صــادر نمیام، ن

شــده اســت و افــرادی کــه قــرآن را بــا الفــاظ، عبــارات و دیگــر منتقلاز نسلی به نســل    رمتوات  صورت به
هــا بــر دروغ کــاملاً اند، بنابراین احتمال توطئــه و توافــق آناند، فراوانل کردهقنآن برای ما   گذاریاعراب

رسد بــا می به نظرآنچه ). ٨٤ـ   ٥٩:  ١٣٩٣های فرارو،  لشتواتر قرآن و چامنتفی است (ساکی و شاکر،  
شــده اســت های متفاوتی است قرآن در اوج بلاغت به لغت عرب نازلکه عرب دارای لهجهه اینتوجه ب

رو در بعضــی از آیــات بــه خــاطر ). ازایــن١٩٥شعراء/  ا.ی به زبان عربی روشن و گو  نٍ؛یمُبِ   یلِسانٍ عَرَبِ بِ (
 ضادی نیست.رب است و در آن تعتفاوت  های مبیان اعراب کلمات بر طبق لهجه اغراضی مانند زیادت

در آثــار  .تهایی صورت گرفتــه اس ــدر خصوص پاسخ به شبهات کتاب نقد قرآن دکتر سها پژوهش
مانند مقاله «باورمندی به قــرآن و ســنت، نقــد یادشده یا اصلاً به شبهات ادبی موردبحث پرداخته نشده  

کند. در این مقاله بات میاعجاز قران را اث  نقلی،   ن نقد آراء دکتر سها با دلایل عقلی ودکتر سها» که ضم
ر ســها در بخــش فصــاحت و بلاغــت تکمورد طعن دکه  برگرفته از حدیث منتسب به عایشه  سه شبهه  به  
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یا مانند کتاب «توطئــه جدیــد» برخــی از   ).١٣٩٤است؛ پاسخ داده نشده است (پرسمان دانشگاهیان،  
 ــیی، تفسشده است (مکارم شیرازداده    ات پاسخشبه ش:   ١٣٧٤ب الاســلامیه، تهــران:  ر نمونه، دارالکت
شمولی قــرآن بلاغی قرآن با ادعای جهان  زامقاله «بررسی و نقد شبهه انکار اعج) همچنین در  ٦٨ـ    ٦١

ســها را   در فصل خطاهای ادبی کتاب «نقــد قــرآن»برگرفته از حدیث منتسب به عایشه  سه شبهه  کریم»  
ابقــت نداشــتن اعجــاز بلاغــی قــرآن بــا مسائلی ازجملــه مط  اسخ بهپوی درصدد  بررسی نکرده است؛  

رده اســت؛ ک ــه ســها مطــرح  کول تاریخ است  طشمولی و عدم تناسب با تمامی نیازهای انسان در  جهان
 ندر کتاب «بررسی مبانی کتــاب نقــد قــرآ) همچنین  www.andisheqom.comباشد (موسوی مقدم،  می

طور مختصــر در یــک صــفحه و بــه  دکتــر ســها را مطــرح   اعتــراضدر فصل دوم، دو آیه مورد  دکترسها»  
 )٢٦:١٣٩٤شده است (رضایی اصفهانی، بیان

طور مختصــر بیــان گردیــده اســت و های ادیبان همراه نکات تفســیری بــهدیدگاه در برخی نوشتارها 
رائــه ار سها  های ادبی دکتو مفسران درباره انگاره های لغویان، ادیبان عرب  بررسی جامعی اعم از دیدگاه

لبته اخیراً گروه عباد الرحمن در کتاب «کشف نیرنگ و رد بهتــان در رد کتــاب نقــد قــرآن» نشده است. ا
در فصــل خطاهــای ادبــی برگرفته از حدیث منتســب بــه عایشــه اند و سه شبهه  نقد این مسئله پرداختههب

ات در نظــر گــرفتن نک ــ  نت، بدواند. ولی در بررسی برخی از آیانمودهکتاب «نقد قرآن» سها را بررسی  
ران، ازنظــر س ــشده و برخی آیات بدون بررســی دیــدگاه مفطور مختصر بیانبلاغی، دیدگاه مفسران را به

هــم بــدون بلاغت و فصاحت موردبررسی قرارگرفته است که از بین دیدگاه ادیبان عــرب یــک دیــدگاه آن
ادبــی در قــرآن   به برخی اشکالات  رات ناظی «نقد شبهنامهپایانست. همچنین در  مرجح بیان گردیده ا

خطاهای ادبــی کتــاب   لدر فصبرگرفته از حدیث منتسب به عایشه  سه شبهه    بر اساس کتاب دکتر سها»
های مفسران و ادیبان عــرب بــدون مــرجح «نقد قرآن» سها را بررسی نموده است؛ ولی برخی از دیدگاه

ستشــرقان در ادعــای اغــلاط اله «نقد دلایل مقنیز م  ).١٣٩٥فرهادیان، تاریخ دفاع،  ه است (بیان گردید
صــورت مختصــر پاســخ داده ی بهوهای نح ــمورد از شبهات مستشرقان، درباره غلط ١٤نحوی قرآن» به 

پورقراملکی و امینی، نقد دلایل مستشرقان در ادعای اغلاط نحوی قرآن، دوفصلنامه علمــی است (کریم
وسقم ادعاهــای عی درباره صحتابراین تحقیق جامن)؛ ب٩٥:  ١٣٩٨،  ۲۷پژوهی خاورشناسان، ش  قرآن

 دکتر سها کاملاً ضروری است.
نقــد و در پی آن است تا با بررسی آرای نحویان و مفسران فریقین به  ت این نوشتار با رویکردی متفاو

ل عایشه است؛ بپــردازد. ضــمن بررســی اقــوا دکتر سها که برگرفته از حدیث منتسب به  داوری سه انگاره 
 نن، قول برتر را با ذکر وجه رجحان آن برگزیده و یا بنا بر قاعده «اَلجَمعُ مَهما اَمک و ذکر دلایل آنا  دمتعد
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ضمن اثبات اعجــاز با تواتر و عدم خطا در نوشتار بندی اقوال بپردازد. درنتیجه اَولَی مِنَ الطَرحِ» به جمع
ا اطمینان خــاطر ســیر و ب شود تا مخاطبیناطل میادعای مستشرقان نیز بعدم شبهه،  حراز  بیانی قرآن و ا

 د.نسلوک معنوی را طی کرده و به هدف غایی از نزول قرآن دست پیدا کن

 مفاهیم
مستشرقان: واژه مستشرق که در زبان فارسی با اصطلاح «خاورشناس» یا «شرق شناس» از آن یــاد 

اعــم از شناس غیرمســلمان م ر اسلا» است. مستشرق اغلب به «به هOrientalism«لمه  کشود ترجمه  می
؛ ٢٣  :١٣٨٥»،  هــای استشــراقشناسی، تاریخچه و دوره مفهوم زمانی،  شود» (غربی و شرقی اطلاق می

). نیز به هــر محققــی کــه میــراث ١/٢٣:  ١٤١٣،  ره یم و تفسیرک ن حول القرآن الیرضوان، آراء المستشرق 
م آن مربــوط ورســوها و آدابتنلــوم، س ــهــا، ادبیــات، هنــر، عه به تاریخ، زبانویژه هر چیزی کشرق به

: ١٤١٣،  ره ین و تفس ــآکند، مستشرق گویند (رضوان، آراء المستشرقون حــول القــرشود را مطالعه میمی
ترین آثار تــاریخ ). بررسی این میراث باید با ابزاری مانند تسلط بر زبان شرق و تخصص در برجسته٢٤
هــای رسد و تا زمانی کــه بــه زبانهای مطلوب بثمره   تا به  دبیات و علوم که زبان عربی است؛ باشدهنر ا

 ــر، المستشرقون و الدراسات القرآنیصغلارسد (علیشرق تسلط نداشته باشند به نتایج صحیحی نمی ة، ی
شــان از فکری ها، باورهــا و خاســتگاه  های موجــود در دیــدگاه). مستشرقان با توجه به تفاوت ١١:  ١٤٢٠
آن را  اند و در برخــی مــوارد مســلماتریســتهمنفــی بــه اســلام نگ مثبــت وای متفــاوت اعــم از دریچــه
یکسان در دستور کار نقادی اندیشمندان مسلمان قرارگرفتــه   اند. آثار علمی هر دو گروه با ملاکنپذیرفته

 ).٢٧: ١٣٨٥»،  های استشراقشناسی، تاریخچه و دوره مفهوم است (زمانی، 
 شود.می  و اهل سنت اطلاق هاز شیعان فریقین: به مفسران قرآن کریم اعم  مفسر

ه است. «به نظر دکتاب نقد قرآن با نام مستعار دکتر سها در فضای مجازی منتشرشکتاب نقد قرآن:  
نقد قرآن حاصل کار گروهی بوده و صاحبان قلم با اصطلاحات حــوزوی و علــوم قرآنــی   رسد کتابمی

 ).١٥: ١٣٩٤(رضایی اصفهانی،   اند.»آشنا بوده

 ادکتر سه
وی تقریبــاً که در مقالاتی اقدام به بیان ایراداتی علیه قرآن نمــوده اســت. «سها مستشرقی است    دکتر

بندی کرده است و تصریح کرده که دکتر سها نام دارد ولــی ســها آوری و دستهآنی را جمعرهمه شبهات ق
 ــان و تا حدودی مؤدبانه خود را خداباونام واقعی او نیست؛ به زبان فارسی و رو کنــد کــه بــه می یر معرف

 ).١٥: ١٣٩٤(رضایی اصفهانی،    بال حقیقت است.»دن
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یسد: «اگر قرآن کتــاب خــدا باشــد بایــد صــد درصــد و ونوی ابتدا در مقدمه کتاب «نقد قرآن» می
(ســها، نقــد   کنــد.»ازهرجهتی درست باشد زیرا کلام خداست و خدا عالم و عاقــل اســت و خطــا نمی

بخش   کنــد). او بیان می٨٢٩عف بود» (همان:  بود بدون غلط و ض  ار خدا ) و «اگر ک٢٥:  ١٣٩٣قرآن،  
گذا سرپوش  و  اصلاح  بزرگ،  مفسران  كار  از  جاشمهمي  خطاهاست.  اين  بر  كه   یتن  است  تعجب 

ها را انســانکننــد كه نوشتار قرآن معجزه است. اعتقاد مذهبي عالمان بــاوجوداین خطاها بازهم ادعا می
بعد از بیان اینکه اديان هر آنچه اب «نقد قرآن»  در آخرین صفحه کت  ولی  )، ٨٨٠کند! (همان:  احمق می
 ).٩٣٣وجود خدا را انکار کرده است (همان:   لاند، اصاند به خدا نسبت دادهخواسته

 انگاره خطاهای ادبی قرآن کریم برگرفته از احادیث صدر اسلام
ه ک ــاســت  او ناظر بــه ســؤالی ت ادبیکند؛ اشکالانیست که چنین ادعایی می  دکتر سها اولین کسی

ر اول کتاب نقد قرآن داست. او سه اشکال    برای بعضی از مسلمانان در آغاز و ابتدای اسلام مطرح بوده
معتبر نشئت گرفته آورد که دقیقاً از روایت عایشه و دیگر روایات نادر فصل خطاهای ادبی قرآن کریم می

لاةَ» در   نَ یمیدرباره جمله «الْمُق  شهید: از عای گویمعروه    شه کهیشده از عاست؛ مانند روایت نقلا الصــَّ
آیه   لمه «إِنْ هذانِ» درک) و از  ٦٩مائده/آیه شریفه (  نَ» دریابِئلمه «الصَّ کز از  ی» و ن١٦٢آیه شریفه «نساء/

ابِ   نَ یمیه چرا «الْمُقکدم  ی) پرس٦٣(طه/  شریفه  ــشــده،  نَ» منصوب و «هذانِ» بــه رفــع خوانــدهیئو الصَّ ا ب
» استلمه «ک  » مخففلمه «إنکاینکه   دهد. عایشه در پاسخ من گفــت: ای و اسم خود را نصب می  إنَّ

ة، یة الشافیافک شرح ال،  کمال(ابن  سندگان قرآن پیداشده است»ی ه نویها از ناحن اشتباهیه من، ادخواهرزا 
 ).١٤٢٠:٢٢/٦٦ح الغیب، ؛ فخررازی، مفاتی١/٧٥تا: بی

 ــأنه نظر فی المصحف، فقــال: أری فروی عن عثمان  ت «یان روا از عثمهمچنین   مه یه لحنــا و ســتقی
زودی عرب با قواعــد ادبــی ه بهکداده  تابت رخکی ازنظر خط و  یهاتاب خدا اشتباهکدر    العرب بألسنتها؛

تی دیگــر نیــز از عثمــان یروا ) و  ١/٧٥:  تاة، بییة الشافیافک ، شرح الکمال(ابن  ند.»کش میخود اصلاح 
کنم که «إِنْ هــذانِ لَســاحِرانِ» بخــوانم.» نه قال: إنّی لأستحیی أن أقرأ؛ حیا می«عن أبی عمرو أد  ن آورمی
که بعضــی از ) ١٤٢٠:٢٢/٦٦؛ فخررازی، مفاتیح الغیب، ١/٧٥تا: ة، بییة الشافیافک ، شرح الکمال(ابن

رازی، یش ارم ک (م اند»نستهاقرآن دل بر عدم ایجاز بلاغت  یات فوق را دلی ز آیان سفسطه آمیب  کیافراد «با  
عربــی   ا بــه قواعــدنکه معارضان قرآن خود از افــراد بلیــغ و آش ــدرصورتی  ).٥/٢٧:  ١٣٧٤تفسیر نمونه،  

تــوان بنــابراین نمی نمودنــد؛هــا اشــاره میها خودشان به آناند. در صورت صحت شبهات فوق، آنبوده
و امینــی، «نقــد دلایــل   لکیپــورقرامرد (کریمکستدلل  خوانی آیات قرآن، با قواعد عربی را مادعای ناهم

 .)٩٥: ١٣٩٨مستشرقان در ادعای اغلاط نحوی قرآن»، 
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 ای ادبی مطرح در کتاب نقد قرآنه. انگاره۱
ای نویسد: «قرآن مدعی است کــه معجــزه اســت. عــدهنامبرده در فصل خطاهای نوشتاری قران می

زنظــر زیبــایی و فصــاحت و عنــی جمــلات قــرآن ایه اســت  اند که قرآن ازنظر نوشتاری معجزکردهادعا  
دیگر قــرآن بیاند آن را بیاورد. بهنبلاغت به نحوی هستند که هیچ قشری در هیچ زمانی قادر نیست همان

ت» (ســها، نقــد گی بشر بر کره زمین را داشته و مافوق توان بشری اس ــبرترین نوشتار را در تمام ادوار زند
دهد که «عــلاوه بــر صــدها غلــط کشد و نشان میا را به چالش میعاین اد)؛ سپس  ٨٢٨:  ١٣٩٣قرآن،  

ظر نوشتار و دستور زبان عربــی وجــود دارنــد کــه اثبــات ن های فراوانی ازدیگر در قرآن ایرادات و ضعف
تنها بود. نوشتار قــرآن نــه نیست چون اگر کار خدا بود بدون غلط و ضعف و ایراد  کنند قرآن کار خدا می

های ادیبان بزرگ جهان اســت و برخــی از تر از نوشتهن بسیار پایینست بلکه نوشتار آیبشری نفوق توان  
 ).٨٢٩شده است.» (همان:  های شاعران قبل از محمد گرفتهفتهگآیات قرآنی عیناً از 

 انگاره اول 
 یفه است:هایی که دکتر سها وارد کرده است آیه شرکی از چالشی

نْ یـریانِ قالُوا إِنْ هذانِ لَسـاحِر
َ
رْضـِ کا خْرِجـیدانِ أ

َ
نْ أ حْرِهِما وَ کمْ مـِ ریـمْ بِسـِ  ؛مُ الْمُثْلـی کقَتِ یذْهَبا بِطـَ

 ــن بنتایشان از سرزمیخواهند شمارا با جادون دو نفر جادوگرند، مییمسلماً ا  :گفتند« ن یــیننــد و آکرون ی
 .)٦٣طه/ن ببرند» (یبرتر شمارا از ب

، » باید منصــوب بااسم «إنَّ ب  کند که بنا بر قواعد عری بیان میو ، لَیــتَ، لکــنَّ ، کــأنَّ شــد (إنَّ و أنَّ
، ناصب اسم » مرفــوع آورده ل اند و رافع در خبر)، ولعلَّ ی در مواردی مانند آیه مذکور در قــرآن اســم «إنَّ

 ).٨٣٠: ١٣٩٣نقد قرآن، سها،  «هذانِ» اسم اشاره و مرفوع است. باید «هذین» باشد (  شده است.
اشکالات ابتدایی، بلاغتی نهفته است که پاســخگوی ایــن   و مفسران در این  ب نحویان عراز دیدگاه  

شود تا منشأ این توهمات مشــخص ادیبان عرب و سپس مفسران بیان می  هاینک دیدگا  قبیل ادعاهاست.
ع آمده است اقوال مختلفــی را ذکــر مرفو ه چرا کلمه «هذانِ»ک نیمای نحو و مفسران فریقین در اعل  شود.

  اند:کردهگونه رفع ایراد نای و  ردهک
مهمله است. «هذانِ» اسم اشــاره   وبرخی بر این باورند که در آیه «إِنْ» مخففه از ثقیله    : دیدگاه اول

«هذانِ» و بر سر خبر «لام» آمده تــا نشــانگر ایــن باشــد کــه   مبتدا در محل رفع است. «لَساحِرانِ» خبر
 ــابنگوینــد (حلقــه میلام فارقه یا مز نت که به آ«إِنْ» مخففه از ثقیله و مهمله اس  ــافک ، شــرح الکمال ة ی

 ).١٤٢٠:٢٢/٦٦لغیب، افخررازی، مفاتیح  ؛١/٧٤تا:  ة، بییالشاف
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 ــعطابناســت ( ن»«إِ اســم  هــذانِ»بنا بر لغت حارث بن کعــب «  دیدگاه دوم: ه اندلســی، المحــرر ی
عــراب آن تثنیــه و ا هــذانِ»«و الف   )؛١٤٢٠:٢٢/٦٦خررازی، مفاتیح الغیب،  ف  ؛٤/٥١:  ١٤٢٢الوجیز،  

گوینــد اســم می  یبعض ــ).  ٨/٣٢٦:  ١٣٦٨نز الدقائق و بحــر الغرائــب،  کقمی مشهدی،  تقدیری است (
است، اشکالی که بــر آن وارد اســت «لام» هذانِ لَساحِرانِ»  ضمیر شأن محذوف است و خبر آن «  «إِن»

 آید (همان).بر سر خبر مبتدا نمی
 ــایــن باور  برخی بــر  دیدگاه سوم:  مخفــف بشــود عمــل نکــردن آن تــرجیح دارد» »إنَّ «  اگــرد کــه «ن

د اگر در کنار آن اسم بیاید غالبــاً و » مخفف شوإنَّ تی که «قو  )؛٤/١١١:  ١٤٢٣(شرتونی، مبادی العربیه،  
)؛ زیــرا «إِن» ٣٢٥ /٢: ١٣٣٠جــامع الــدروس العربیــه، شــود.» (غلایینــی، کثیــرا ملغــی از عمــل می

 وَ إِنَ ولی بسیار نادر است در آیــه شــریفه   ، کنده عمل مینیز «إِنْ» مخفف  یدارد. گاهاختصاص به اسم  
ا لَ ک هُمْ یفِّ وَ یلاًّ لَمَّ بُّ   نَّ هُ بِما    کرَ عْمالَهُمْ إِنَّ

َ
] اعمال همــه آنــان را ناً پروردگارت [پاداشِ یقیو  «؛  رٌ یعْمَلُونَ خَبیأ

گاه اســت» (دهننچه انجام میآرا او به  ی زرد؛  کپرداخت خواهد  امل و تمام ک]  امتی[در ق ) ١١١هــود/د، آ
ســت کــه ملغــی از عمــل د در این صورت واجــب ای» بر سر فعل هم بیاإنَّ تواند «عمل کرده است و می

 ).١/١٢٣: ١٣٦٨البهجة المرضیه،  شود (سیوطی، 
 ــ  .انــدخوانده  ه مــذکور را بــا قرائــات دیگــری نیــزگرچه برخی نیز با استناد به قرائات غیر مشهور، آی

داللــه بع  اند.» منصوب خواندهن لساحرانیبن عمر با استناد به روایت عایشه «إن هذ  سییأبوعمرو و ع«
 خوانــدهبه فــتح الــف و جــزم نــون و ســاحران را بــدون الــف و لام  ذان ساحران» أن را بن مسعود «أن ه

نّ هــذان» بــا إ« یســائکة و نافع و ابن عامر و حمز ).١٤٢٠:٢٢/٦٦(فخررازی، مفاتیح الغیب،    است.»
 ن»یعمرو «إنّ هــذواب) و «٢/٢٢٠:  ١٤٢٢ه اندلسی، المحرر الوجیز،  یعط(ابن  اند.»خواندهد نون  تشدی 
 ).٨/٣٢٦: ١٣٦٨نز الدقائق و بحر الغرائب،  کاست.» (قمی مشهدی،  دهخوان

 بررسی اقوال
رفع است؛ مشــهور  بتدا در محلز ثقیله و مهمله است. «هذانِ» ماز بین اقوال مذکور «إِنْ» مخففه ا

ن و حــدیث و اقــوال آست. گرچه همه اقوال ادیبان صحیح است. با توجه به اینکه «قواعد عربــی از قــرا
شــود؛ زیــرا لغــت قواعد شامل همه حــالات کــلام عــرب نمی  . ایناندشدهو شعر و نثر استخراج    عرب 
قواعد را حاکم بــر کم است نه اینکه ابر قواعد ح عد را در بربگیرد و نزد ما قرآنتر است از اینکه قواوسیع

اصر امین خــولی از محققان مع).  ٦/٢٤١  :١٤١٨قرآن قرار دهیم.» (صافی، الجدول فی اعراب القرآن،  
ترین اثر ادبــی اســت کــه زبــان عربــی را جاودانــه ترین کتاب عربی و عظیمنویسد: قرآن کریم بزرگمی

 ــو زیور میراث آن گردیده و خود    ساخت شناســی آسیب  ســت (اســعدی، جاودانــه مانــده ا  یبا زبان عرب
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نیســت؛ بلکــه طبــق   آن به یک قرائت منحصــرر). افزون بر اینکه ق٢/٢٩٨:  ١٣٩٧  های تفسیری، جریان
امینــی، پــورقراملکی و  توان انطباق قران با قواعد عربی را اثبات نمود (کریمآسانی میهای دیگر بهقرائت

اختلاف قرائــت در صــورت تغییــر ). ٩٥ :١٣٩٨، نحوی قرآن»  ادعای اغلاط«نقد دلایل مستشرقان در  
نای آیه و مفاد و مدلول جدی آن ایجاد نکند؛ خللی در قرائت عمعنا، مطرود است؛ ولی اگر تغییری در م

 ).١١٠کند (همان:خصوص در خارج از نماز ایجاد نمیقرآن به

 انگاره دوم 
 ه شریفه ذیل است:ی ارد کرده، آهایی که دکتر سها ویگر از چالشیکی د

ذ  إِنَّ  ذ ی الَّ ص ی نَ آمَنُوا وَ الَّ ابِئُونَ وَ النَّ هِ وَ الْ   ری انَ هادُوا وَ الصَّ وْمِ الآخِْرِ وَ عَمِلَ صالِحاً فَلا  ی مَنْ آمَنَ بِاللَّ
و    ا ه ــهــودی ی انــد و  ده ی ز روی ظاهر] به اسلام گرو ه [ا ک سانی  ک ناً  ی ق ی « ؛  حْزَنُونَ ی هِمْ وَ لا هُمْ  ی خَوْفٌ عَلَ 

ه خدا و روز  ب ]  ن و اخلاصی ق ی امبری از روی  ی ها در زمان هر پ ن گروه ی رکدام [از ا ی، ه صابئان و نصار 
شــوند»  ن مــی ی می بر آنان است و نه انــدوهگ ی سته انجام داده باشند، نه ب ی ار شا ک مان آورده و  ی امت ا ی ق 

 ). ٦٩(مائده/ 
ابِئلغت «در    فقط  . این دو آیهت) اس٦٢(بقره/  آیه  ) تکرار٦٩(مائده/که آیه    کندوی ادعا می » نَ یالصــَّ

ابِئُونَ و « ابِئُونَ نحوی «  د» اختلاف دارند که ازنظر قواعالصَّ »» غلط است چون بــه اســم «الصَّ عطــف  إِنَّ
 ).٨٢٩: ١٣٩٣باشد (سها، نقد قرآن،   ) منصوب ٦٢بقره/شده و باید مانند آیه (

ابِئُونَ» ه چــرا کلمــهک ــنیران نحو و مفسران فریقین در اصاحب نظ ع آمــده اســت اقــوال مرفــو «الصــَّ
 ند:اگونه رفع ایراد کردهاین و  ردهکمختلفی را ذکر 

ابِئُونَ» دیدگاه اول:   ذِ برحسب ظاهر عطف بــر محــل «   برخی بر این باورند که «الصَّ َّــ وا» ی ال ُــ   نَ آمَن
» مبتــدااست؛ که قبل از آمــدن «  :  ١٤١٠ر،  ی س ــف ط فــی الت ی المح ــالبحــر  ابوحیــان،  و مرفــوع بــود (   إِنَّ

لقــرآن و  ا ر غرائــب  ی ؛ نیشــابوری، تفس ــ٤١١/ ٦:  ١٤١٨فی، الجدول فی اعــراب القــرآن،  ؛ صا ٣٢٥/ ٤
و لیکن جماعتی از علمای نحو     )؛ ٦٧/ ١٤١٧:٦طباطبایی، المیزان، ؛ ٦١٨/ ٢: ١٤١٦رغائب الفرقان، 

» در ه خبر « کل از آن اند: «قب ز ندانسته و گفته ی ن را جا ی ا  م  ل اس ــتوان بر مح ا نمی ر زی  ی د چ ی ا ی م ب لا ک   إِنَّ
ل بر جــواز  ی ه دل ین آ ی خود ا   ه کن ی رد. ولیکن اجتهادشان اجتهاد در مقابل نص است، برای ا ک آن عطف  

ابِئُونَ» ه « ین آ ی را در ا ی آن است، ز  »  ه در حالت رفع است به محل اسم « ک   الصَّ ذِ لمــه « ک   ه ک ــإِنَّ َّــ نَ»  ی ال
 ف شده است» (همان). عط   است 
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 ۳۱۰ـ۲۸۷ :، ص۱۴۰۱ستان بهار و تاب، ۳۲، شماره هفدهمخاورشناسان، سال  یپژوهقرآن یلنامه علم فص دو     
 

 قرآن ینوشتار یسها درباره خطاها یدگاهنقد د
 همکاران  و یرزاییمحبوبه م

 

شــابوری، یر «هــادوا» اســت.» (نیکه «عطف بر ضــمرند  ی بر این باویساک  برخی مانند:  م دیدگاه دو
 ــست، «زیح نین مطلب صحیگوید: اولاً: ا) زجاج می١/٢٧٩:  ١٤١٥،  لقرآنا  یان عن معانیجاز البیإ را ی

 ــآنک هود» باشند. حالی«  کیت، شریهودید «صابئی ها» در  یبنابراین با  ــســت. صــابئی، غین نیه چن ر از ی
: ١٣٧٢ البیــان، (طبرسی، مجمع ح است»یع، بدون تأکید آن قبمرفور یاً: عطف بر ضمیهودی است. ثانی
 ).٢/٢٢٠: ١٤٢٢ه اندلسی، المحرر الوجیز، یعطناب؛ ٣/٣٤٧

»«برخی مانند فراء بر این باورند که هرگاه اسم   ، عطــف نشوده اعراب آن ظاهر کلماتی باشد  کاز    إِنَّ
»«را ی د قائمان» زی و ز ست. مثل: «انیز ایاسم مرفوع بر آن جا ز ین قول نیف است؛ اما ایدر عمل ضع إِنَّ

جــاز یشــابوری، إی؛ ن٤/٣٢٥:  ١٤١٠ر،  یط فی التفسیالبحر المح(ابوحیان،    توسیله زجاج رد شده اسبه
 ).٣/٣٤٧: ١٣٧٢البیان،  طبرسی، مجمع ؛١/٢٧٩: ١٤١٥، القرآن  یان عن معانیالب

ابِئُونَ» بر ایــن باورنــد کــه ان دیل و همه بصریه و خلی بوید س: برخی مانندیدگاه سوم  ر اعراب «وَ الصَّ
» دلالــت بــر «ة است.  ی«الواو» استیناف ابِئُونَ» مبتدا و مرفوع و خبرش محذوف است؛ کــه خبــر «إِنَّ الصَّ

ابِئُونَ» می ابِئُونَ» در تقدخبر «الصَّ ذعنــی: «یلام قــرار دارد؛  ک ــتهای  ر انر، دی کند. «الصَّ وا وَ   نَ یإِنَّ الـَّ آمَنـُ
ابِئُونَ وَ النَّ یذالَّ  هِ ... وَ الصَّ هِ ... صارینَ هادُوا مَنْ آمَنَ مِنهُم بِاللَّ ر غرائــب ی» (نیشابوری، تفس ــمَنْ آمَنَ بِاللـَّ

طبرســی،  ؛٦/٤١١: ١٤١٨؛ صافی، الجدول فی اعراب القــرآن، ١/٢٧٩: ١٤١٦القرآن و رغائب الفرقان، 
ذیا «  )؛ و٣/٣٤٧:  ١٣٧٢البیان،  مجمع ذیإِنَّ الَّ صاری حُ ینَ آمَنُوا وَ الَّ م کنَ هادُوا وَ النَّ ا کـمُهـُ ئُونَ بِ ذا، وَ الصـَّ

: ١٤٢٢ه اندلسی، المحرر الــوجیز، یعطابن؛ ٢/٥٢٦: ١٤١٥انه، یاعراب القرآن و ب(درویش،    ».کذلکـ
 ــالتأو  أســرار  ل وی أنوار التنزضاوی،  یب؛  ٢/٢٢٠ ئــب القــرآن و ا ر غریوری، تفس ــنیشــاب؛  ١٣٦: /١٤١٨  ، لی

ابِئُونَ» بر خبر «إِنَّ و  )؛  ٢/٦١٨:  ١٤١٦ب الفرقان،  رغائ نشانگر این اســت «کــه اینــان   »مقدم شدن «الصَّ
 پذیرنــد»ای را نمیاند و هــیچ عقیــدهکنند و در پیروی از هوی و هوس گستاخروی در گمراهی میزیاده

 ــک ه تأک ــدهــد مــی نشانهمچنین    .)٢/٥٢٦:  ١٤١٥انه،  یالقرآن و باعراب  (درویش،   » مســتفاد ازد ی  «إِنَّ
امت و انجام عمل یمان واقعی به خدا و قیالهی بدون ا  نایتنها انتساب به اد  ها وجود ندارد.درباره صائبی

 ).٤/٣٩٦: ١٣٨٦ن نخواهد بود.» (هاشمی رفسنجانی، تفسیبر راهنما،  یصالح، سعادت آفر
های یک آیــه بــا آیــه تعراب بعضی از قسمااست و اینکه  نویسد: «قرآن جملگی معجزه می  آلوسی

ابِئُونَ»  دیگری مانند ابِئ  ا/مائده) ب٦٩(  کلمه «الصَّ باشــد ضــرر بــه   ) متفــاوت ٦٢نَ» (بقــره/یکلمه «الصــَّ
ایــن نوشــتار  کــه در اندزند. علمای کلام در وجه اعجاز قرآن دلایل بسیار روشنی آوردهاعجاز قرآن نمی
 ).١/٣٢  :١٤١٥ح المعانی،  وست» (آلوسی، رها نیجای بحث آن
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ابِئُونَ» در شــده اســت. «جمهــور و قــراء ی نیز خواندهربا قرائت دیگ )٦٩(مائده/آیه  البته کلمه «الصَّ
ابِئُونَ» را های شهرها کلمه  سبعه و همچنین در مصحف  عفــان واند؛ اما عثمان بن مرفوع خوانده  «وَ الصَّ

ابِئری «دن جبیر و الحجکعب و سعید ببنعایشه و ابی شــده اســت  گفتــه اند.»» منصوب خواندهنَ یالصَّ
لاةَ»یقِ «وَ الْمُ   مسعودکه در مصحف ابن شــده اســت. ســعید بــن جبیــر و عاصــم به رفع قرائت    مِونَ الصَّ

لاةَ ینیز «وَ الْمُقِ حجدری   : ١٤٢٢ه اندلسی، المحرر الوجیز،  یطعابن(اند  » را به رفع قرائت کردهمِونَ الصَّ
٢/٢٢٠.( 

 ررسی اقوالب
دهد را به دست می هراحتی این نکتنگاهی در ظاهر آیات مذکور بهبر صحت اقوال مذکور نیم  علاوه

نشینی و تأثیرپــذیری از که او این آیات تکرار یکدیگر و مانند هم نیستند؛ زیرا در ادبیات عرب روابط هم
ابِئُ  مری بدیهی است. میان «هــادُوا»خود ا واژه پیش از تناســب لفظــی برقــرار ) ٦٩ونَ» (مائــده/و «الصــَّ

اند؛ «هادُوا» فعل ماضی و مبنی اســت؛ گویــا هداست؛ زیرا هر دو واژه جمع مذکر که با «واو» عطف ش
ابِئُونَ» نیز اسمی مبنی است که اعراب آن ظاهر نمی ابِ سان کــه نصــب واژه «الشود. همان«الصَّ نَ» یئصــَّ

شــده اســت؛ تــا ش نصرانی اســت تــرجیح داده» که مفرد صارینَّ جواری با «ال) به مناسبت هم۶۲(بقره/
ابِئ تحلیل انتقادی انگاره خطاهای نحوی قرآن در کتاب نقد   اوری و دیگران، د» باشد (یشبیه مفرد «الصَّ

 ).١٨٧: ١٣٩٨ قرآن، 

 انگاره سوم 
 کرده، این آیه است:  هایی که دکتر سها وارد دیگر از چالشیکی  

اسِخُونَ فِ نِ الکل« نْزِلَ إِلَ یهُمْ وَ الْمُؤْمِنُونَ  الْعِلْمِ مِنْ   ی رَّ
ُ
 وَ ما    کیؤْمِنُونَ بِما أ

ُ
 نَ یمـیوَ الْمُق  کنْزِلَ مِنْ قَبْلـِ أ

لاةَ وَ الْمُؤْتُونَ الزَّ  ولئِ یهِ وَ الْ اةَ وَ الْمُؤْمِنُونَ بِاللَّ کالصَّ
ُ
جْراً عَظیتسَنُؤْ   کوْمِ الآخِْرِ أ

َ
 ان آنان، یی از مول «؛  »ماً یهِمْ أ

مان آورندگان به خــدا و یو ا  ات دهندگانکویژه] نمازگزاران، ز]، [بهارانتی، مؤمنانِ [از  استواران در دانش
همــه آنــان را پاداشــی بــزرگ زودی ه بهکآورند؛ مان مییشده اش از تو نازلیامت به آنچه بر تو و پیروز ق
 )١٦٢ء/م داد.» (نسایخواه
که همگي اند، درحالیاسماء مرفوع آورده شدهاست و بقیه    نصوب م»  نَ یمیالْمُق«کند که  او ادعا می 

ــند ــد  بايد مرفوع باش ــها، نق (اگر خبر محسوب شوند) يا منصوب باشند (اگر مبتدا محسوب شوند) (س
 منظور او از مبتدا، اسم لکن است. ) ناگفته نماند٨٣٠: ١٣٩٣قرآن، 
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لاةَ»یمــِ یلــه: «وَ الْمُقِ ه چــرا جمک نیو و مفسران در اعلمای نح منصــوب آمــده اســت، اقــوال   نَ الصــَّ
 کن) مخففه از ثقیله باشد «حرف استدرا ک هرگاه (ل  اند:یراد نمودهاگونه رفع  این  و  ردهکمختلفی را ذکر  

خُونَ، ). بنــابراین «الرَّ ٦/٢٤٠: ١٤١٨عــراب القــرآن، است و عامل نیست.» (صافی، الجــدول فــی ا اســِ
اشند اگر مبتدا محسوب شوند. منظور دکترســها از مبتــدا منصوب بتوانند  یمبه ادعای سها ن  الْمُؤْمِنُونَ»
ن) مخففه از ثقیله عمل کنــد و اســم ک ونس «جایز است (لیبنا بر دیدگاه أخفش و  ست، ولی  ااسم لکن  

 را رفع دهد.» (همان)؛ اما واجب نیست.  خود را منصوب و خبرش 
 .شده استگاه بیاندنَ» شش دییمِ یقِ ره منصوب بودن کلمه: «الْمُ دربا

شود «یکی از مــواردی ل حذف میعنه فیدیدگاه اول: گاهی در مواردی به خاطر اختصار و وجود قر
ل: (نحــن ردن «باب اختصاص» است. مثکزی مخصوص یزی را به چیشود چکه حذف فعل واجب می

رَ  هکخشش سخاوتمندترین هستیم) ها در بالعرب اسخی من بذل؛ ما عرب  صُّ الْعــَ بَ بــوده و فعــل نَخــُ
م، یرک ــعــراب القــرآن الاخلی، یش ــ؛ ٢٣١: ١٣٨١ی حــائری، اســتاد و درس، ی(صفا شده است.»  فحذ

لعربیــه، اختصاص فخر یا تواضع یا زیادت بیان است.» (شرتونی، مبادی ا«غرض از  ).  ٢/٥٢٢:  ١٤٢٧
١/١٩١: ١٤٢٣.( 

لاةَ یمِ یوَ الْمُقِ جمله «در آیه مذکور   زیادت بیان اســتی» برای اَخُصُّ یا اُعنِ «» منصوب به فعل نَ الصَّ
دهند و اینان سزاوارترین نمازگزاران بر وجه کمال نماز را انجام می  زیرا ؛  کند«که فضیلت نماز را بیان می

نایتی است که در کــلام بر مدح ع  نَ» بنایمِ ی«الْمُقِ   . منصوب بودنمؤمنان به راسخ بودن ایمانشان هستند
زیت نماز است و تغییر اعراب در کلمه بــین امثــالش ذهــن را بــه آید که به خاطر مای میبرای نکتهبلیغ  
یکــی از ارکــان کنــد و اینسوی مزیت نماز هدایت میکند و فکر را برای بهد تأمل در نماز متنبه میووج

اعراب درویش،  (  کند»ایش مخاطب را متنبه میاینکه سخنران با کم و زیاد کردن صد  ست مثلبلاغت ا
 ).٢/٣٧٦: ١٤١٥انه،  یلقرآن و با

» از باب اختصاص منصوب اســت بایــد نَ یمِ یمُقِ الْ گوید «می: اینکه زمخشری  اول  اشکال بر دیدگاه
ب بیایــد و منصــوب بــه فعــل «اسم مخصوص ظاهر و معرفه باشد که بعد از ضــمیر مــتکلم یــا مخاط ــ

» اس ــ قبــل از در ایــن موضــع  ولــی    )، ١/١٩١:  ١٤٢٣،  (شــرتونی، مبــادی العربیــه  ت.»محذوف «اَخُصُّ
 » ضمیری ذکر نشده است.نَ یمِ یالْمُقِ «

زمخشــری و ابــن جریــر ایــن اشــکال را باطــل اکثر نحویــان ازجملــه    :دگاه اولیدجواب بر اشکال  
عنوان شــاهد مثــال بــه کننــد بــهبنــا بــر اختصــاص را اثبــات می  نَ»یمِ یوَ الْمُقِ «کنند و منصوب بودن  می

 کنند:ستناد میاین» در شعر ذیل  «النازل
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 » ن هم * أسد العداة و آفة الجزریالذ ی بعدن قومیلا«
 »زربون معاقد الأی * و الط ک ل معترکبن یالنازل «

واجب اســت مرفــوع شــود، ولــی شــاعر بنــا بــر    آفة الجزر» باشد با توجه به اینکه «النازلین» اگر صفت « 
أســد  ست؛ زیرا عطف بــه « مرفوع ا   بون» ی الط « النازلین» کلمه  » را منصوب کرده و بعد از « اختصاص «النازلین 

اعــراب القــرآن:  نحــاس،    ؛ ٢٤١/ ٦:  ١٤١٨فــی اعــراب القــرآن،    » است (صــافی، الجــدول العداة و آفة الجزر 
دن  ن الــذهب، مــن مع ــی ل ع ــی ه تحص ی ل ی ه و  ی بو ی ب س ه، کتا ی بو ی س   ؛ ٦٢تا:  ، العین، بی ؛ فراهیدی ٢٥٠/ ١:  ١٤٢١

 ن» نیامده است. ی النازل م قبل از « ضمیری ه   )، ٢٩٠/ ١ : تا بی ،  ت العرب علم مجازا   ی جوهر الأدب ف 
لاةَ»یمِ یباورند که جمله: «وَ الْمُقِ   نبرخی نیز بر ای  دیدگاه دوم: خُونَ لمه: «ک«عطف بر  نَ الصَّ اســِ » الرَّ

رای فعــل محــذوف از بــاب مــدح منصوب مفعولٌ به ب نَ» اسمیمِ ی«الْمُقِ است. اگر به حالت نصب آمده 
قــرآن ل، اعــراب انم» است (دعــاسک؛ اقامه کنندگان نماز را مدح مینَ یمِ یالْمُقِ مدَحُ  اَ ر آن «ی ست و تقدا
اعــراب القــرآن: ؛ نحــاس،  ٦/٢٤١:  ١٤١٨ی، الجدول فی اعراب القرآن،  ؛ صاف١/٢٣٥:  ١٤٢٥م،  یرک ال

 :تــای، العین، بیفراهید  ؛٥٢٢تا:  بیة،  ی لصمدشرح الفوائد ا  یة فی الحدائق الندمدنی،  ؛  ١/٢٥٠:  ١٤٢١
ه سپاس از حــال بجمله منصوب است نظر   ) و٦/١٨:  ١٤١٢،  ر القرآنیان فی تفسیالبجامع  ؛ طبری،  ٦٢
نی همدانی، انــوار یحسنمایند (ام مییضه قیدارند و به اداءِ فردر پنج وقت نماز را بپا می  ه همواره کها  آن

 ).٤/٢٨٣: ١٤٠٤درخشان، 
لاةَ» اســت.یمِ یالْمُقِ  ر آن «اُعنِیی تقد ز باب مدح است واند: «اه و بصریان گفتهی بویس بنــا بــر  نَ الصــَّ

نَ یمـِ یوَ الْمُقِ ) و جملــه «٢/٣٧٦:  ١٤١٥،  انــهیاعــراب القــرآن و بدرویــش،  (  »تعظیم نصب گرفته است.
لاةَ   ).١/٢٣٥: ١٤٢٥م،  یرک ، اعراب القرآن ال» معترضه است که محلی از اعراب ندارد.» (دعاسالصَّ

ولئِ له «گویند: «جمخی میر: بر دیدگاه دوم باشکال  
ُ
راً یسَنُؤْت کأ جـْ

َ
خُ » خبــر «مـاً یعَظهِمْ أ اسـِ » نَ والرَّ

ولئِ اگر «  است.
ُ
جْراً عَظیسَنُؤْت کأ

َ
بنــا بــر مــدح بعیــد  نَ»یمــِ یوَ الْمُقِ «» خبر باشد، منصوب بــودن ماً یهِمْ أ

 ).١/٢٥٠: ١٤٢١: اعراب القرآنآید» (نحاس،  یاست؛ زیرا مدح بعد از اتمام خبر م
ا گویند: «برخی می  :دگاه دوم اشکال بر دی  جواب نْزِلَ إِلَ ی» مبتدا و جمله «سِخُونَ الرَّ

ُ
وَ   کیؤْمِنُونَ بِما أ

نْزِلَ مِنْ قَبْلِ 
ُ
اسِخُونَ » خبر «کما أ ؛ ٦/٢٤٠: ١٤١٨صــافی، الجــدول فــی اعــراب القــرآن، » اســت» (الرَّ

» ؤْمِنُونَ یاگر «  ).١/٢٣٥:  ١٤٢٥م،  یرک اعراب القرآن الدعاس،  ؛  ١/٢٥٠:  ١٤٢١لقرآن:  اعراب انحاس،  
لاةَ» عطــف بــر جملــه یمِ یاست؛ بنابراین جمله «وَ الْمُقِ  د منصوب بودن بر مدح صحیحخبر باش نَ الصــَّ

اسِخُونَ ...  مستأنفه « راب القــرآن، صافی، الجدول فی اعاست که محلی از اعراب ندارد» (  »ؤْمِنُونَ یالرَّ
٦/٢٤٠: ١٤١٨.( 
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 ــ» و معنــای آکنْ قَبْلـِ مـِ لمــه: «کاف در کعطف است بر اند:  گر گفتهید  یدیدگاه سوم: بعض  ــا هی ن ی
آورنــد» (نحــاس، مــان مــییشــده اه راسخان در علم به آنچه قبل از تو و قبل از نمــازگزاران نازلکاست  

 ).٦/٢٤٠: ١٤١٨رآن، ؛ صافی، الجدول فی اعراب الق١/٢٥٠: ١٤٢١اعراب القرآن: 
 ــنَ یمِ یالْمُقِ «لمه  کاند:  گفته  رگیچهارم: قومی ددیدگاه   نْهُمْ کر «هــم» در  » عطف اســت ب و   »لمــه «مــِ

ننــد» کن و چنــان مــییتاب و از نمازگزاران چنکن راسخان در علم از اهل ک یه «لکن است یه چنی معنای آ
 ).٦/٢٤١: ١٤١٨ب القرآن، صافی، الجدول فی اعرا ؛ ١/٢٥٠: ١٤٢١اعراب القرآن: (نحاس،  
 ن).ا» است (همکیلمه «إِلَ ک اف درکلمه عطف است بر کن یاند: اگر گفتهید  دگاه پنجم: بعضیدی

ســت، چــون یر ازنظر علمای بصری جایز نین «سه وجه اخیابر دیدگاه سوم، چهارم و پنجم:  اشکال  
ر یه بر سر ضــمکه حرف جری ک ر مجرور عطف شود؛ مگر آنیه اسم ظاهر بر ضمکدانند  ها جایز نمیآن
نْزِلَ إِلَ شد: «د فرموده بایه بای و در آد  یایاسم ظاهر ب  رمده دوباره بر سآ

ُ
الْمُق  کیـبِما أ  ــ» و  نَ یمیوَ بـِ نْ ا «ی مـِ

نْزِلَ إِلَ ا «ی» و  نَ یمیوَ مِنْ قَبْلِ الْمُق  کقَبْلِ 
ُ
 ــن نشــده ایه چنی » و چون در آنَ یمیوَ اِلَی الْمُق  کیبِما أ ن وجــوه ی

 ).١/٢٥٠: ١٤٢١رآن: اعراب القرست است.» (نحاس،  ناد
ست، ولی نحویان غیر از یجایز ن  ی : ازنظر علمای بصرو پنجم  دیدگاه سوم، چهارم   برجواب اشکال  

 دانند.علمای بصری جایز می
لمــه ک» مجرور است و عطف اســت بــر  نَ یمِ یالْمُقِ لمه «کی گفته است: «موضع  یساکدیدگاه ششم:  
نْزِلَ إِلَ بِ «ما» در جمله: «

ُ
لاةَ یمِ یوَ بالْمُقِ « عنیی» کیما أ ای ســاقط لمهکجر از و هر جا عامل ست ا» نَ الصَّ

شرح هشام،  ابن؛  ٢/٥٢٢:  ١٤٢٧م،  یرک اعراب القرآن الخلی،  ی(ش  صوب به نزع خافض است.»نشود م
 ).٨٥: ١٣٨٤،  لام العرب کمعرفة  یشذور الذهب ف

ه ضــرر ی نای آعاین ترکیب به م نویسند:کیب اشکال گرفته میبرخی بر این تر  اشکال بر دیدگاه ششم:
شده ای قبل از تو نازلیو مؤمنان بدان چه بر تو و بر انب ه راسخان در علمکن است  یاه  ی ساند. معنای آرمی

 آورند.مان مییو به نمازگزاران ا
نْزِلَ إِلَ ر «» عطف است بنَ یمِ یالْمُقِ اند: «جواب اشکال دیدگاه ششم: بعضی در جواب گفته

ُ
» کیبِما أ

) برخــی نیــز ١٥٥،٢،١٣٩٨رانــی، ها ائمه اطهارند. «(ثقفــی تیه  ک ا ملائیان  غمبری» پنَ یمِ یقِ الْمُ و مراد از «
 ). بنــابراین٨٥:  ١٣٨٤،  لام العــرب ک ــمعرفة    یشرح شذور الذهب فهشام،  (ابن  »اند: انبیاء هستندگفته

 رساند.ه ضرر نمیی نظر به معنای آ
 ــاقوال شــش  د رس به نظر می ور  ال: علاوه بر صحت اقوال مذک بررسی اقو  تنها بــا یکــدیگر تنــافی  ه گانه ن
اگر بنا بر دیدگاه ششــم   کنند. » یکدیگر را تائید می اَلجَمعُ مَهما اَمکن اَولَی مِنَ الطَرحِ قاعده «  ندارند؛ بلکه با 
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  ن اقامه کننــدگا  ز: عنای جامع و کلی آن عبارت ا ا ائمه اطهار باشد م ی ه ک ا ملائ ی غمبران ی نَ» پ ی مِ ی مراد از «الْمُقِ 
 ــلم و مؤمنان بدان چه بر تو و بر انب ع شده و راسخان در ستیم که مورد مدح واقع واقعی نماز ما ه  ای قبــل از  ی

 ثقل یکدیگرند.  ائمه اطهار آورند؛ زیرا کتب آسمانی و مان می ی شده و به اقامه کنندگان نماز ا تو نازل 

 کریمات مبتنی بر خطاهای ادبی قرآن . ارزیابی روای۲
اعتنــا که روایت عایشه قابل  البیان بر این باور استه: صاحب مجمعیت منتسب به عایشا وارزیابی ر

 ــم نمییهای خطی را به مردم تعلن غلطین بود صحابه ایزیرا اگر چن  ستین  ــن چیدادند و چگونه چن زی ی
ع م ــ، مجند؟! (طبرسیگرفته بود  رآن را از رسول خدا ن است بااینکه آنان مقتدای مردم بودند و قک مم

نــازل  قرآنی که خداوند بــر محمــد اند ایندهرمسلمانان اجماع کهمچنین «). ٣/٢١٥:  ١٣٧٢البیان،  
 الدّفّتین» است که اکنون در دسترس مــردم اســت و چیــزی بیشــتر از آن نیســت»فرموده، همین «مابین  

ــرآن و (ســاکی و شــاکر،  ــواتر ق ــرارو، چالشت ــافخــرر؛ ٨٤ـ  ٥٩: ١٣٩٣هــای ف  ــتیح الغازی، مف ب، ی
وجــه صــحیح  نحویــانلط باشد بــه همــین علــت غجایز نیست که در کلام خداوند    و  )١٤٢٠:٢٢/٦٦

 ).١/٧٦ تا:ة، بییة الشافیافک شرح ال،  کمال» (ابناند.قراءت مشهور را ذکر کرده
 وره نازلاقدس الهی قرآن را بر اساس فرهنگ محاذات ارزیابی روایت اول عثمان: با توجه به اینکه «

و  هاکــه شــیوه فکر «گروهــی کوتــه). ٩٥ :١٣٧٦زن در آیینه جمال و جلال، آملی، ت» (جوادیسکرده ا
شده است به گمــان شناسند توهم کردند که در مصحف شریف خطا واقعهای کلام عرب را نمیاسلوب 

و صــحابه  خــدا اند. چگونه ممکن اســت رســول غافل بودهاینان گویا بزرگان علم و ادب از این خطا  
گاه بوده و کــلام او را می  ب و از سلامت سلیقه و فصاحتمی که از صمیم عرا گر شــناختند ایــن عرب آ

 ).٦/٢٤١:  ١٤١٨ادعای خطا بودن ازنظر آنان پوشیده باشد» (صافی، الجدول فی اعراب القرآن، 
شــهور مبه قرائت  ه زدنمشهور است و «طعن »نْ هذانِ لَسـاحِرانِ إِ « قرائت ارزیابی روایت دوم عثمان:

اگــر حکــم بــه بطــلان قرائــت زیــرا  باطل اســت؛    »ذانِ لَساحِرانِ هإِنْ  «  نّی لأستحیی أن أقرأإدر روایت «
مشهور بشود جایز است که در کل قرآن این حکــم جــاری شــود کــه بــه قــرآن و متــواتر بــودن آن ضــرر 

قرائــت مشــهور   د معارض باتوانشده است نمیکه از قرائت بعضی صحابه نقلرساند و خبر واحدی  می
 ــافک ، شرح الکمال» (ابنباشد ). ١٤٢٠:٢٢/٦٦؛ فخــررازی، مفــاتیح الغیــب، ١/٧٥تــا: ة، بییشــافلة ای

همچنین «جایز بودن قرائات غیر مشهور نوعی زیادت و نقصان و تغییر را در قرآن به دنبال دارد و قرآن را 
ئــات مشــهور هرچــه غیــر از قرا   وافات دارد  آن منکند که با غرض اصلی نزول  بودن خارج می  از حجت

 ).١/٧٥تا:  ة، بییة الشافیافک ، شرح الکمالابن(باشد باطل است.»  
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اند که «قرآن متواتر است و بدون هیچ شــک  دانشمندان معاصر نیز این مسئله را بیان و بر آن تأکید کرده 
ری  راه حفــظ و نگهــدا   ز تر همیشــه ا . توا به آنچه امروز در اختیار ماست، عمل کنیم ای واجب است و شبهه 

ت و قرآن موجود طی اعصــار و قــرون و در جمیــع طبقــات علمــا و اندیشــمندان  س پذیر ا ها امکان در سینه 
:  ١٣٩٣هــای فــرارو،  تواتر قــرآن و چالش (ساکی و شاکر،  شده است» مسلمانان به همین نحو نقل و قرائت 

ها  یــک از نســل «هیچ تواتر بودن قرآن  م ز طرفی در  ا  ). ٦٦/ ١٤٢٠:٢٢فخررازی، مفاتیح الغیب،  ؛  ٨٤ـ  ٥٩
را بــا الفــاظ،   اند؛ یعنی افرادی کــه قــرآن این همان قرآنی است که پیامبر آورده است، تردید نکرده   در اینکه 

ای هستند که احتمال توطئــه و توافــق  ه انداز اند، ازنظر فراوانی به آن برای ما نقل کرده  گذاری عبارات و اعراب 
ـ   ٥٩: ١٣٩٣های فــرارو، قرآن و چالش  تواتر (ساکی و شاکر،    شود» ی ۀ ایشان تصوّر نم ر دروغ دربا   ها بر آن 
قــرآن بایــد داور و معیــار مطالعــه و  علاوه در مباحث نحوی و اعرابی و بلاغی آیات قرآن خود متن به  ). ٨٤

د را کــه بــا  ع ــکــدام از ایــن قوا کنــد و هر بلاغی را بر آیات قرآن عرضه می تفسیر باشد مفسر، قواعد نحوی و  
که آیات قرآن بر قواعد عربی عرضــه شــوند آنگــاه  شمارد نه آن را مردود می  پذیرد و بقیه سازگار بود می آیات  

هــای  شناســی جریان آسیب   و بلاغت به تأویل آیات دست بزنیم (اسعدی، برای مطابقت قرآن با قواعد نحو 
لاغت هیچ کتــابی  از حیث فصاحت و ب  نویسد: فیلیپ می ). ازجمله مستشرقان، ٣٠٧/ ٢: ١٣٩٧ فسیری، ت 

رسد، قرآن نخستین اثر منثور زبان عرب بود و هنوز نیز بهترین نمونــه نثــر عربــی اســت و  نمی  ن به مقام قرآ 
ر ادعــای اغــلاط  پورقراملکی و امینــی، نقــد دلایــل مستشــرقان د زبان عربی نیست (کریم  خارج از ضوابط 

  ). کــارلتون اس گــون ٩٥: ١٣٩٨ ، ۲۷اورشناســان، ش خ پژوهشــی مــی قرآن نحوی قرآن، دو فصــلنامه عل 
اعجاز قرآن از دیــدگاه مستشــرقان، ،  نویسد: یکی از مزایای عظیم قرآن، بلاغت آن است (اعظم شاهد،  می 

ت، دارای اهمیت و شــعر و  فصاحت و بلاغ   نویسد: موقع قیام محمد جان دیون پورت می  ) ١١٦: ١٣٨٦
پــورت،  عــلام کــرد (دین ا معجزه و دلیل رســالتش ا تحدی، قرآن را ب  ر بود که محمد خطابه در اوج اعتبا 

 ). ٦٩تا: بی عذر تقصیر به پیشگاه محمد ص و قرآن، 
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 نتیجه
 ین مقاله بیان شد، نتایجی به شرح ذیل به دست آمد:از مجموع مباحثی که در ا 

متعدد نحویان   لاقوا  و قواعد آن، های دکتر سها، ضمن بررسی و تتبع در لغت عرب  در پاسخ انگاره 
) از بین اقوال مــذکور ٦٣در (طه/ ارزیابی شد. آنچه در این پژوهش محقق شد: مفسران فریقین بیان وو  

) عــلاوه بــر ١٦٢(نســاء/  در  «إِنْ» مخففــه از ثقیلــه و مهملــه اســت.  آنچه مرجح و مشهور است. اینکه
لجَمـعُ مَهمـا اَمکـن اَ بلکه باقاعــده «  ؛گر تنافی نداشتندتنها اقوال با یکدی گانه ادیبان نهاقوال شش  صحت

دیگر نشینی و تأثیرپذیری واژگان از یک روابط هم» یکدیگر را تائید کردند. در انگاره سوم  ولَی مِنَ الطَرحِ اَ 
ابِئباعث شد که واژه « صـاریری بــا «جــوا) به مناسبت هم۶۲» (بقره/نَ یالصَّ » کــه مفــردش نصــرانی النَّ

ابِئُونَ و « »هادُوا که میان « سانوب شود، هماناست؛ منص  ) تناسب لفظی برقرار اســت.٦٩ائده/م» (الصَّ
داور و معیار است. باید قواعــد   علاوه بر اینکه در مباحث نحوی و اعرابی و بلاغی آیات قرآن، متن قرآن

گاه برای نعربی عرضه شوند آکه آیات قرآن بر قواعد  را مردود شود؛ نه آن  سازگار با آیات را پذیرفته و بقیه
 لاغت، آیات تأویل شوند.بقرآن با قواعد نحو و مطابقت  

بردن این روش ابتدا   با به کار  گام) استفاده کرده وبهاز روش (گام دکتر سها  که  همچنین به دست آمد  
عــدم انی است پس از طرف خداوند نیست. او با اثبــات  کند که در قرآن خطاهای نوشتاری فراوبیان می

ه و ساختگی بودن مذاهب به دست بشــر را نیــز دو نبوت را انکار نمو  رآن، وجود خداوندقوحیانی بودن  
 اثبات کرده است.

توانــد معیــار ســنجش گر ناآشنا با زبان عــرب نمیآمد که اظهارنظر چند پژوهشبه دست  همچنین  
و   یــامبرپبه قرآن، متوجــه    لهی به شمار آید. آنچه مبرهن است نقد نویسندهفصاحت و بلاغت آیات ا

 آمیز است و درنهایــت معتــرض وجــود خداونــد اســت.نیست؛ بلکه کنایه  نگاری در قرآزناسا  کاستی و
ادعــای عــدم شــبهه،  ضمن اثبات اعجاز بیــانی آن و احــراز    تواتر و عدم خطا در نوشتار قرآن  بادرنتیجه  

یی کرده و به هدف غــا سلوک معنوی را طیبا اطمینان خاطر سیر و  نیز باطل شد تا مخاطبین  مستشرقان
 ت پیدا کنند.ساز نزول قرآن د
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رضــا ســعیدی، و قرآن، ترجمه: ســید غلام   به پیشگاه محمد صجان، عذر تقصیر    ، پورت دیون .٢٠
 تا.دارالتبلیغ، قم: بی

اصفهانی، محمدعلی، منطق تفسیر قرآن جلد چهارم، جامعــه المصــطفی، قــم: چــاپ رضایی .٢١
 .١٣٩٣دوم،  

، بــهیط ، دارره یم و تفس ــیرک ــن حــول القــرآن الیوان، آراء المستشرق ، رضمیاهرضوان، عمر بن ابر .٢٢
 .١٤١٣اول،   اض: چاپی ر
ــان .٢٣ ــراقشناســی، تاریخچــه و دوره مفهوم « ، محمدحســن، یزم ــای استش ــرآن و ه ــه ق »، مجل

 .١٣٨٥مستشرقان، شماره اول، زمستان 
 ــتواتر قرآن و چالشنانسی؛ شاکر، محمدکاظم،  ساکی،  .٢٤ ، شــماره ٥ر، دوره های فرارو، سراج منی

 .١٣٩٣، دی ١٧
 .١٣٦٨: چاپ پنجم،  ، اسماعیلیان، قمهن، البهجه المرضیسیوطی، جلال الدی  .٢٥
 ین الذهب، من معدن جوهر الأدب فیل عیه تحصیلیه و  ی بوی، کتاب سو بن عثمانه، عمری بویس .٢٦

 تا.، بیچاپ سوم روت:  ی، بی، موسسه اعلمعلم مجازات العرب 
 .١٤٢٣لعربیه، دار العلم، قم: دوره نهم، شرتونی، رشید، مبادی ا .٢٧
 .ق ١٤٢٧وت:  رر، بیک م، دار الفیرک راب القرآن العهجت عبدالواحد، اخلی، بیش .٢٨
د، بیروت: چــاپ چهــارم، یم، الجدول فی اعراب القرآن، دارالرشیصافی، محمود بن عبد الرح  .٢٩

 .ق ١٤١٨
 .١٣٨١لة القدر، قم: یحائری، علی، استاد و درس، لییصفا .٣٠
مدرســین   عــهمتشــارات اســلامی جا، انر القــرآنیزان فی تفسیالم  سیدمحمدحسین،   ایی، طباطب .٣١

 .١٤١٧پنجم،    لمیه قم، قم: چاپحوزه ع
تهــران: چــاپ  ، ر القرآن، انتشارات ناصر خسرویان فی تفسی، مجمع البطبرسی، فضل بن حسن .٣٢

 .١٣٧٢سوم،  
 .١٤١٢روت: یب ، ، دارالمعرفهر القرآنیان فی تفسیر، جامع البیطبری، ابو جعفر محمد بن جر .٣٣
 .تاروت: بییب ، یاء التراث العربیر القرآن، دار احیان فی تفسیالتب حسن، طوسی، محمد بن  .٣٤
 .١٣٩٢عبدالمحمدی، حسین، مستشرقان و پیامبر اعظم، نشر المصطفی، قم:  .٣٥
 . ١٤٢٠:  روت ی ب   ، ة، دار المؤرخ العربی ی ن، المستشرقون و الدراسات القرآن ی محمدحس   ، ر ی الصغ علی  .٣٦
 ه. ١٣٣٠چا، بیروت:  بی بیه، الغلایینی، مصطفی، جامع الدروس العر .٣٧
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 .١٤٢٠، روت: چاپ سوم ی، بیاء التراث العربی، دار احبیح الغیحمد بن عمر، مفاتفخررازی، م .٣٨
 تا.النحو، استقلال، تهران: بی یل بن احمد، الجمل فیفراهیدی، خل .٣٩
دلایــل مستشــرقان در ادعــای اغــلاط نحــوی قــرآن»،  پورقراملکی، علی و محمد امینی، «نقــد  کریم  .٤٠

 . ۱۳۹۸، پاییز و زمستان  ۲۷اره  م ، سال چهاردهم، ش ژوهشی خاورشناسان پ لنامه علمی قرآن دوفص 
 تا.قم: بی القربی،   یة، ذوی شرح الفوائد الصمد یة فی خان بن احمد، الحدائق الندیمدنی، عل .٤١
 .١٣٩١ربی، قم: چاپ دوم،  معرفت، محمدهادی، تلخیص التمهید، منشورات ذوی الق .٤٢
 .ق ١٤٢٤ان: تهر  ، ةیب الإسلامتک اشف، دار الک ال ریفسه، محمدجواد، تیمغن .٤٣
 .ش ١٣٧٤  تهران: ، دارالکتب الاسلامیه، ر نمونهیتفس  ، ناصر  ، شیرازیرم امک  .٤٤
 .ق ١٤٢١ة، بیروت:  یتب العلمک نحاس، احمد بن محمد، اعراب القرآن، دار ال .٤٥
 ــجــاز البی، إنشابوری، محمود بن ابو الحسین .٤٦  ، لاســلامیغــرب ا، دار الالقــرآن  یان عــن معــانی

 .ق ١٤١٥  بیروت:
تــب ک ر غرائــب القــرآن و رغائــب الفرقــان، دارالین بن محمــد، تفس ــسن حی الدی، نظام شابورین .٤٧

 .١٤١٦بیروت:    ، هیالعلم
 .ش ١٣٨٦قم: چاپ پنجم،    ، تابکر راهنما، بوستان یبر، تفسکرفسنجانی، اهاشمی .٤٨
ی، تهــران: مر نشر فرهنگ اســلا، دفت، ادیان زنده جهان، ترجمه: عبدالکریم گواهیهیوم، رابرت  .٤٩

١٣٦٩. 
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