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Objective: James Bellamy is among the Orientalists who, in his 
works, explicitly affirms the existence of errors in certain Qurʾanic 
propositions and proposes substitute words in order to rectify these 
alleged errors. Method :In the entry “Textual Criticism of the 
Qurʾan,” he advances this claim and refers to approximately thirty 
instances of error in the Qurʾan . 
Results: With firm conviction regarding the presence of errors in the 
Qurʾan and the necessity of correcting them, he approaches the 
Qurʾan without taking into consideration the views of scholars, 
intellectuals, and exegetes, and—according to his own assertion—
undertakes the correction of some of its alleged errors. The principal 
axes upon which Bellamy relies in substantiating his claim include: 
the non-writing and non-codification of the Qurʾan during the 
Prophetic era; the absence of evidence for the recitation of a written 
Qurʾan; the alleged recognition of errors in the ʿUthmānic codex by 
first-generation reciters; the Prophet’s lack of awareness—along 
with that of his audience—of rhetorical defects; the purported lack 
of textual coherence in the Qurʾan and the placement of phrases and 
words in unsuitable positions. None of these claims possesses a 
scientific or literary foundation—particularly in light of the rules of 
the Arabic language—and some are based merely on the author’s 
personal preference and conjecture . 
Conclusion: The cases Bellamy identifies as errors in the Qurʾan 
have not been raised in any exegetical or Qurʾanic sciences 
sources. Likewise, his assertions concerning orthographic errors 
arising from misspellings, defects in the scribes’ pens, or slips of 
the pen are entirely unfounded and stand in opposition to historical 
and Qurʾanic evidence, as well as to the doctrine of inimitability 
(taḥaddī) and the eloquence and rhetorical excellence of the 
Qurʾan. Bellamy’s claims, which reflect limited familiarity with 
the language of the Qurʾan, are not accepted even by certain 
Orientalists, who regard his perspective as extreme.   
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Introduction 

James Bellamy, an American Orientalist, explicitly argues for the presence 

of textual errors in the Qur'an. In his entry "Textual Criticism of the Qur'an" 

in the Leiden Encyclopedia of the Qur'an, he proposes alternative words and 

phrases to correct what he perceives as mistakes. This study examines the 

central question: On what foundational axes does Bellamy base his certainty 

about the existence of errors in the Qur'an, and what are the critical responses 

to his claims? 

Methodology 

This research employs a critical-analytical method. It systematically 

identifies and categorizes the five main premises (axes) underpinning 

Bellamy's theory as presented in the Leiden Encyclopedia. The study then 

critiques each axis using primary Islamic sources in Qur'anic sciences 

(including history of the Qur'an's compilation, orthography, and exegesis), 

historical evidence, linguistic analysis (Arabic rhetoric and grammar), and 

responses from both Muslim and Western scholars. The analysis focuses on 

deconstructing Bellamy's presuppositions and evaluating the validity of his 

proposed textual corrections. 

Findings 

The analysis reveals that Bellamy's theory rests on five unsubstantiated 

axes: 

Lack of Writing in the Prophetic Era: He claims insufficient manuscripts 

and that the Qur'an was primarily oral, with only parts written down. 
No Evidence for Recitation from a Written Text: He asserts no proof exists 

that early Muslims recited the Qur'an from a written copy. 
Early Readers Perceived Errors: He argues the first generation of reciters 

identified scribal errors in the Uthmanic codex. 
Ignorance of Linguistic Flaws: He suggests the Prophet and his 

contemporaries were unaware of linguistic defects in the text. 
Textual Incoherence: He posits that the Qur'anic text is disorganized, with 

misplaced words and phrases. 
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The critique finds these axes devoid of scientific, literary, or historical 

basis. Historical evidence confirms the Qur'an was systematically written 

down during the Prophet's lifetime, with designated scribes. The claim that no 

written text was recited is contradicted by numerous accounts of the 

compilation process. No historical report indicates early readers (like Ali ibn 

Abi Talib, Ubayy ibn Ka'b) found "errors"; their discussions concerned variant 

qira'at (recitations), not textual corruption. Bellamy's assertion of linguistic 

ignorance ignores the fact that the Qur'an was revealed at the peak of Arabic 

eloquence, and its inimitable challenge (tahaddi) remains unmet. The alleged 

"incoherence" is a subjective judgment refuted by the Qur'an's profound 

structural and rhetorical coherence recognized by experts. 

Conclusions 
The belief in Qur'anic errors was absent in early Islam; opponents criticized 

its content but never its linguistic integrity. 
Bellamy's claims are unsupported by evidence, relying on personal 

conjecture and ignoring Muslim scholarship and oral transmission history. 
Bellamy's novelty lies only in proposing replacements, a method rejected 

by other orientalists like Andrew Rippin as extreme and baseless. 
While minor orthographic variations in the Uthmanic codex are 

acknowledged by some Muslim scholars, these do not affect the Qur'an's 

authenticity and are entirely different from the substantive "errors" Bellamy 

claims. 
Bellamy fails to cite any Islamic sources, particularly Shia sources, 

systematically ignoring the exegetical tradition. 
Non-Arab orientalists lack the linguistic authority to "correct" the Qur'an, 

especially based on personal taste. 
A fundamental oversight is that Arabic grammatical rules were codified 

after the Qur'an; the Qur'an itself is the ultimate linguistic criterion. 
Despite its flaws, Bellamy's provocative work has paradoxically enriched 

Qur'anic studies by prompting robust scholarly defense of the text..  
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 ها:  کلیدواژه 

   ی،قرآن  یهاگزاره
   یسن،قرآن ل   ال عارفیرةدا
   ی،ب   ی زج

 قرآن،   یمسخل نقس مت 
 . یمت  یحتصح

 ی قرآن   یها است که در آثار خود به وجود خطا در گزاره   یاز خاورش اسان   یکی  ی ب     ی ز ج هدف: 
در    ی کرده است. ب     ی را معرف   یگزینخطاها، ک  ات جا  یناصلاح ا   ی ن وده و برا  یح تصر 

مورد خطا در قرآن اشاره ن وده    ی اد ا، به حسود س   ین ا یان قرآن« ض ن ب  ی مسخل »نقس مت  
خطاها، بسون در نظر گرفتن اقوا   ین و با ا تقاد جازم به وجود خطا در قرآن و لزوم اصلاح ا

آن را   ی از خطاها   ی و م سران، به سراغ قرآن رفته و به ز م خود برخ   یش  سان    اء، انس
 اصلاح ن وده است. 

 بهره برده است  ی ی تح  - ی ی پژوهش از روش توص   ینا پژوهش:   روش 
ب     یی محورها   ها: یافته  ن وده  بارت س از:  سم   یه ها تک خود بسان   ی اثبات اد ا   ی برا   ی که 

بردن به   ی بر قرائت قرآن مکتوب، پ   یل نگارش و مکتوب شسن قرآن در  صر رسالت، نبود دل 
پ   یان توسط قار   ی اشتباهات مصحف  ث ان  )ص( و مخاطبان  یامبر نسل او ،  سم اطلاع 

جا  م س   یان، ب   یوب از     یشان ا  در  ک  ات  و  گرفتن  بارات  قرار  و  قرآن  متن   ی انس ام 
نسارد و بعضا   –   ی از نظر قوا س  رب   –   ی و ادب   ی       ی او مب ا   ی از اد اها   کسام یچ نام اسب؛ ه 
  وان خطا در قرآن ذکر  به   ی که ب     یاست. موارد   یس سه و گ ان نو   یشخص   یقهبر اساس س  
 مطرح نشسه است ی قرآن  م و   و   یریاز م ابع ت س   کسامیچ کرده، در ه 

ک  ات به   ت اشتباه در املاء ک  ات، مشکل   ی نگارش   یخطا   یان ب    ی ه در نت   : یری گ   نتیجه 
  ی، قرآن یخی،اساس و با شواهس تار  یب  یداشتن ق م مست سخان و حرکت اشتباه ق م، ه گ 

او با   یی که نشانگر کم آش ا   ی ب     ی و فصاحت و بلاغت قرآن، مخال ت دارد. اد اها   ی تحس 
 . دان س ی م   ی او را افراط   یسگاه و د   باشس ی ن    یز از خاورش اسان ن   ی برخ   بو  زبان قرآن است مورد ق 

خطا   یافت بر ره  ی مب    ی ب     ی ز ج  یۀ »نظر  ی انتقاد   یل تح  (.  1404)   زهره ،  و اخوان مقسم ؛  معصنومه ،  ی و شنهباز ، م یس؛  معارف :  استتااد 
  . 378- 341  ، ( 39)   20،  پژوهی خاووشناااناو ااااون قرآن .  ینابی و مصننننسا    ی شننن ناسنننبر محور   ینس بنا تن ک   « ی قرآن   ی هنا گزاره   ی در برخ 

https://doi.org/10.22034/jqopv.2025.16433.1340 
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 مقدمه 
ا تقاد به وجود خطا، اشنتباه و ت اق  در آیات قرآن، اد ایی قسی ی اسنت و تازگی نسارد. در م ابع  

توان در کتب  ها را میهایی از این اد اها اشنناره شننسه اسننت؛ ن ونهتاریخی و روایی به برخی از این اد ا
در   1انس.انسیشن  سان و م سنران سن ف یافت؛ که ضن ن بیان این اد اها پاسنس م اسنب را نیزارائه ن وده

ک  س و این زمی ه مسننتشننرقان نیز غالبا به وجود خطا در قرآن باور دارنس. برخی به صننراحت اذ ان می
ای از  ن ای س. ن ونهغیر مسنتقیم و ت ویحی به وجود خطا و اشنتباه در قرآن اشناره می  صنورتبهای  سه

اننسیشنننه وجود    .توان ینافنتال عنارف قرآن لینسن میاین دینسگناه را در منسخنل »نقنس مت ی قرآن« در دایرة
های قرآنی به صننراحت در مسخل »نقس مت ی قرآن« مطرح شننسه اسننت. نویسنن سه مقاله  خطا در گزاره

جی ز ب  ی در این مقاله نسنبتا  طولنی موارد فراوانی از خطاهای قرآنی را که غالبا مربو  به نگارش و 
شننود که ب  ی بر پایۀ  ه محورهایی وجود  ک س. حا  این سننوا  مطرح میرسننم الخط اسننت بیان می

ابنل قبو  و داننس  آینا ب  ی برای اد نای خود دلینل و مسنننت نسات قن خطنا در قرآن را قطعی و مسننن م می
 متقن ارائه ن وده است و  ه نقسهایی بر آن وارد است 

اننس. این مطنالعنات  خناورشننن ناسننننان از دیر بناز قرآن را از زواینای گونناگونی مورد مطنالعنه قرارداده
های مت اوتی مطرح شننسه و بعضننا با اد اهای بسون دلیل  نظر از اهسافی که داشننته، به شننیوهصننرف

های قرآنی است که جی ز بِ  ی آن را مطرح  ه راه است. یکی از این موارد، اد ای وجود خطا در گزاه
ال عارف قرآن لیسن قابل مشاهسه است. قبل از پرداختن به اصل مقاله ذکر   س نکته  ن وده و در دایرة

 ضروری است.

 خاورشناسان و متن قرآن موجود. 1
خاورش اسان از زوایای مخت  ی به قرآن توجه ن وده، قرآن را مان س مت ی انسانی و زمی ی مورد بررسی  

انس که بعضنا  صنرف اد ا اسنت. یکی از این موارد که جی ز ب  ی مبسع آن  قرار داده و نظراتی مطرح ن وده 
ای اسنت که خاورشن اسنان در قرن گهشنته با تکیه بوده، »نقس مت ی قرآن« اسنت.م ظور از نقس مت ی، شنیوه 

(. البته این 367:  1444ری ولسز،   ؛ 13  : 1401برآن در صنسد اصنلاح متن قرآن برآمسنس )امیری دوماری،  
ال عارف قرآن دیسگاه در مورد قرآن، مسنبو  به سنابقه اسنت و تازگی نسارد. اد اهای مطرح شنسه در دایره 

 
 . از ج  ه در توحیس شیس صسو ، الحت اج طبرسی و التقان سیوطی. 1
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لیسن، در این زمی ه، بر اسناس آراء و نظرات خاورشن اسنان سن ف، از ج  ه رلای بلاشنر مطرح شنسه اسنت.  
های  بلاشنر نیز در موارد متعسی به نولسکه و آثارش اسنت اد ن وده اسنت. البته قسمت این نظرات به انسیشنه

(. ت اوت دیسگاه  29:  1398گردد، که مقساری تعسیل شننسه اسننت )گ سزیهر،  می افرادی مان س گ سزیهر باز 
 ب  ی با اسلافش، در ارائه جایگزین برای خطاهای اد ایی است. 

 جیمز بلمی و دیدگاه او در مورد قرآن . 2
م، اسنتاد دانشنگاه میشنیگان اسنت که 1925جی ز انسرو بِ  ی، خاورشن اس آمریکایی، متولس سنا  

شود. او ویژه در حوزه نقس مت ی، ش اخته میاش به برخی از مباحث قرآنی، بهبه واسطه دیسگاه انتقادی
پژوهان برانگیخته اسنت. ب  ی  های داغی را در میان قرآنبرانگیز، بحثهای نو و  الشبا ارائه دیسگاه

ال عنارف قرآن لینسن، ذینل منسخنل نقنس مت ی قرآن مطرح ن وده و بنه این نکتنه  نظرینه خود را در دائره
انس. او با این  ک نس که مطنالعنات قرآنی تاک ون از ابزارهای نقنس مت ی به انسازه کافی بهره نبردهاشننناره می

انس، تلاش  تغییرات و تصنحیحات شنسه  اسنتسل  که بسنیاری از متون کهن از ج  ه قرآن، دسنتخوش 
های پ هنان متن قرآن دسنننت یابس. وی در مقناله  های نقنس مت ی، به لیهک نس تا با اسنننت ناده از روش می

خود پس از توضنننیحاتی در مورد نقس مت ی، سنننی مورد از ک  ات قرآن را که از دیس او نیاز به تصنننحیح  
ن ایس. ب  ی در مقاله »نقس مت ی قرآن« گزارشنی  دارنس، شن ارش ن وده و ک  ات جایگزین را معرفی می

دهس.  از توجه خاورشنن اسننان سنن ف به وجود خطادر قرآن ارائه ن وده و کار ایشننان را مورد نقس قرار می
هنا نیسنننت؛ ب  ی معتقنس اسنننت کنه افرادی منان نس نولنسکنه،  البتنه این نقنس بنه مع نای رد کردن نظرات آن

انس. در نتی ه این رسنالت را و در برخی موارد با مشنکل مواجه شنسه  بلاشنر و بارت روش درسنتی نساشنته
 .(5/374ال عاف قرآن لیسن،    ةاو با ارائه تصحیح و جایگزین ک  ات به  هسه گرفته است )دایر 

کار ب  ی در نظر خاورش اسان از  س جهت حائز اه یت است، از یک سو او با ت کیس بر اه یت نقس 
دری نه قرآنی،  در مطنالعنات  بنه سنننوی فهم   ی مت ی  نو  و بنا طرح  ای  قرآن گشنننوده  از متن  تر 

های جسی در مورد برخی از م اهیم قرآنی، با ث شننسه اسننت که خاورشنن اسننان، دیس م تقسانه  پرسننش
تری نسننبت به قرآن داشننته باشنن س. و از سننوی دیگر دیسگاه او زمی ه بحث و گ تگو را در محافل  جسی

تری م  ر شننسه اسننت. البته نبایس از خاطر دور  تر کرده و به تباد  نظرهای گسننتردهخاورپژوهان گرم
قسان،  داشنت که نظرات ب  ی مخال انی نیز دارد و مورد پهیرش ه ه خاورشن اسنان نیسنت. برخی از م ت

دان نس. ه   ین، برخی دیگر هنای او را بیش از حنس جسنننوراننه و نتنای  او را غیرقنابنل قبو  میروش 
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معتقسنس که ب  ی با نادیسه گرفتن قرائن تاریخی و ادبی، به نتای  نادرسنتی رسنیسه اسنت. انسرو روپین از  
جی ز ب  ی نظریه خود را   .(206:  1402دانس )ب  ی،  مسنتشنرقانی اسنت که دیسگاه ب  ی را افراطی می

بر دو اصنل ب ا نهاده اسنت. او  قطع و یقین نسنبت به وقوع خطا در قرآن ولزوم اصلاح آن؛ دوم نادیسه  
 .(205گرفتن نقل ش اهی قرآن در ک ار متن مکتوب )ه ان،  

 پیشینه و نوآوری تحقیق 
های قرآنی، آثار در زمی ه نقس آراء و نظرات خاورشنن اسننان و بلااخض موضننوع وجود خطا در گزاره

جنا کنه جی ز ب  ی برای اولین بنار پیشننن هناد تصنننحیح متن قرآن را مطرح  متعنسدی وجود دارد. از آن
اش، انسرو ن وده، مقالت متعسدی در نقس دیسگاه او م تشنر شنسه اسنت. از ج  ه: قرآن و س ت ت سیری

ریپین، این کتاب م  و ه مقالتی در مورد تاریس ت سنننیر در قرون اولیه اسنننت و برخی از مقالت آن 
قرآن در بافت تاریخی آن، گابریل سننعیس ری ولسز، این کتاب   1های قرآنی اسننت.مرتبط با اصننلاح والاه

بررسنی    2شنامل دوازده مقاله اسنت که بر اسناس ارتبا  قرآن با متون و ادبیات سنریانی مسنیحی اسنت.

مقنالنه »الرقیم و الرقود«، مح نس جواد اسنننک نسرلو و مح نس مقنساد امیری )دوفصننن  نامنه    ی تروی ی  
(؛ این مقاله به بررسننی دیسگاه ب  ی در مورد والاه »رقیم«  10ش :  1390قرآن پژوهی خاورشنن اسننان،  

درسننوره کهف و والاه جایگزین پیشنن هادی او پرداخته اسننت. بررسننی مع ا شنن اختی والاه »حصننب« در  
ل؛ پیشن هادی ناصنحیح و غیر  ال انه،  بسالهادی فقیهی  49ش :  1390قرآن، بابک فرزانه ) (؛ مسن ل

(؛  4ش   :1393 زاده و حسنام امامی دانالو )دوفصن  امه    ی پژوهشنی پژوهشن امه ت سنیر و زبان قرآن،
و  دومنناری  امنینری  نن نیسننننه  بن ن نی،  جنین نز  تنوسنننط  قنرآن  در  »اب«  والاه  اصنننلاح  اننتنقننادی  تنحن نیننل 

(؛ نقس و بررسننی  33ش   :1401  نکونام)دوفصنن  امه    ی قرآن پژوهی خاورشنن اسننان، سننا  ه سهم،
 بس، ربناب شننناه رادی وسنننینس م ینس نبوی    32ح  و   52ک  نات پیشننن هنادی جی ز ب  ی در آینات  

دی ی،   و   نس  بین ال   ی در    نس فره گی  بررسنننی یکسننننان پ نساری  (3ش /6:  2019)م  نه  ؛ 
مهر )م  ه    ی پژوهشنننی  »شنننعیب« در قرآن و »اشنننعیا« در کتاب مقسس، جلالی ک سری و کیان

 
 انس. . در این کتاب خاورش اسان نظرات یکسیگر را نقس ن وده1
 آرامی قرآن نگاشته شسه است. –. این کتاب نیز در رد یسگاه لوکس برگ مب ی بر خوانش سریانی 2
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(؛ نقنس و بررسنننی سننن نسی و دللی رواینت امیر ال وم ین مب ی بر  32ش /10:  1398الهینات تطبیقی،  
هنای قرآن و وجود اغلا  مت ی در قرآن کریم، اح نس میرزایی وم ینس معنارف )م  نه    ی پژوهش

ای از پیشنن هادات اصننلاحی مصننحف اثر  (؛ نقس مقاله پاره2: ش 1393  حسیث، سننا  پ  اه و سننوم،
آزادانی )مطالعات تاریخی قرآن و بخشجی ز ب  ی، مح س رضنننا حاجی اسننن ا ی ی و   یرضنننا ن ات

، سننا  بیسننت و هشننتم(؛ تح یل انتقادی دیسگاه جی ز ب  ی در ارتبا  با قرائت  1: ش 1401حسیث،  
ه«، ن یسننه امیری دوماری )دوفصنن  امه    ی قرآن پژوهی خاورشنن اسننان،   مل (؛  33: ش 1401والاۀ »ال

سوره زخرف، غلامع ی جزی ی و حسن رضایی ه تادر    88دیسگاه جی ز ب  ی در باره آیه تح یل انتقادی  
 (؛ بررسننی انتقادی اصننلاح والاه19ش :  1401)دوفصنن  امه    ی مطالعات قرائت قرآن، سننا  دهم،  

در سننوره دخان توسننط جی ز ب  ی، فاط ه ناصننر معسلی و م یس معارف )دوفصنن  امه    ی    «اتر  »
(؛ تح یل انتقادی دیسگاه جی ز ب  ی در مورد  35ش   :1402  پژوهی خاورش اسان، سا  ه سهم،قرآن

سننوره نسنناء، زهرا نوروزی و م یس معارف )پژوهشنن امه   51والاه جایگزین برای لغت »الِ بت« در آیه 
(؛ نقس م اقشنات مت ی خاورشن اسنان در باره سنه آیه آخر سنوره قار ه: از  34ش :  1403قرآن و حسیث،  

بودن تنا قرائنت جنسینس، مح نس سنننعینس بی کنار و ه کناران )پژوهشننن نامنه قرآن و حنسینث،    اد نای افزوننه
(؛ نقس و بررسی س سی و دللی روایت امیرال وم ین مب ی بر وجود اغلا  مت ی در قرآن 32ش :  1402

مروری بر پیشنننی نه    (.2: ش 1399هنای قرآن و حنسینث،  کریم، اح نس میرزایی، م ینس معنارف، )پژوهش
صنورت جزیی به بررسنی تک  های ان ام شنسه غالبا بهدهس که پژوهشنقس و تح یل آراء ب  ی نشنان می

انس. در بعضنی از این مقالت  های مورد نظر ب  ی و یا نقس والاهِ اصنلاحیِ پیشن هادی او پرداختهتک والاه
طور  هشنننود؛ امنا تنا ک ون حتی ینک مقنالنه کنه بن هنای ب  ی اشننناراتی دینسه میبنه برخی از مبنانی و دینسگناه

وجه نوآوری   ترینمهمکامل به محورهای دیسگاه ب  ی و مبانی فکری او بپردازد، نوشننته نشننسه اسننت. 
مقاله حاضنر این اسنت که دیسگاه ب  ی را بر پایه محورهای فکری و اصنو  اسنتسللی او مورد بررسنی  

ها مبادرت ورزیسه اسنننت؛  را که لزمه شننن اخت آراء هر فرد و نقس وتح یل  قرار داده و به نقس جامع آن
باشنس. و در نتی ه دربردارنسه هر مط ب دیگری به شنکل مصنساقی نیز  آن، شن اخت مبانی فکری او می

 خواهس بود.
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 . دیدگاه جیمز بلمی در مورد »نقد متنی قرآن«  الف
ال عارف قرآن لیسن آمسه اسنت. ب  ی در این مسخل  مسخل »نقس مت ی قرآن« در م  س پ  م دایرة

ضننن ن تعریف نقنس مت ی، بنه بررسنننی قرائنات وراه ینافتن خطنا در قرآن پرداختنه و پس از بررسنننی و نقنس  
نظرات برخی از خاورش اسان، سی مورد خطا در قرآن را بیان و اصلاح ن وده است! او   سین محور را 

نقس م  ی تصنحیح خطاها در  »گویس:  ها اشناره خواهس شنس.ب  ی مینپایه دیسگاه خود قرار داده که به آ
تر باشنس که آن را »فن کشنف خطا در متون و فن برطرف کردن آن« بخوانیم.  متون اسنت. شنایس موجه

ه مطالعات قرآنی از  صنرف نظر از ای که  گونه نقس مت ی را تعریف ک یم، متاسن انه حقیقت این اسنت ک
آن بهرۀ زیادی نبرده اسنت. اکثر محققان مسن  ان ت ای ی به »کشنف حقیقت و برطرف خطا« در متن  

انس  انس و ترجیح دادهانس و بیشتر محققان غیر مس  ان نیز از ه ین  سم ت ایل پیروی کردهقرآن نساشته
هایی از مطالعات قرآنی ک  س که مسنتقی ا  با آن متن برخوردی نساشنته باشنس . .  وقت خود را وقف ج به

های خطی  های خطی کافی برای تهیه یک متن اولیه کاملا  مسننت س وجود نسارد )نک نسننخه. نسننخه
قرآن(. اما مهم اسنننت که نظری درباره ای کنه این متن اولینه موجود دقیقنا  از  ه فراهم آمسه اسنننت به  

متعنارف انتظنار داریم بسنننینار مت ناوت اسنننت. قرآن دسنننت آوریم، زیرا بنا آن نه در مورد ینک متن ادبی  
  وان اثری با ت لیف شن اهی شنروع شنس و کامل شنسن آن بیسنت سنا  و انسی طو  کشنیس. بخشنهایی  به

از آن، نه ه ه آن، با املامی پیامبر نسنخه برداری شنس، اما  ون ال بای  ربی حروف صنسادار نساشنت،  
توانسنت نوشنته شنود )نک. خط  ربی(. . . هیچ شناهسی وجود  فقط طرح صنامت )رسنم( ک  ات می

نسارد که کسنی در سنالهای اولیه قرآن را در ملا ام از روی مت ی مکتوب خوانسه باشنس. سن ت شن اهی تا  
تولینس نسنننخنه مکتوب رسننن ی، کنه بنه مصنننحف )تحریر(  ث نانی معروف اسننننت غنالنب بود )ننک  

 اهی در درجه او  اه یت باقی مانس  های قرآن؛ ج ع قرآن(. اما حتی پس از آن نیز سن ت شن مصنحف
  1300سننازد که برای بیش از  . . . تقسس مصننحف  ث انی برای مسنن  انان را این واقعیت مبرهن می

سنا  با م تهای وفاداری آن را، از ج  ه خطاهایش را م تقل کرده انس. واقعا  ن ی توان تردیس داشنت که  
   .(5/370ال عارف قرآن لیسن،  )دایرة  «مصحف  ث انی قرآن را از متلاشی شسن کامل ح ظ کرد

ن ناینس؛ ا تقناد بنه وجود خطنا در قرآن،  نسم ب  ی در این مقنالنه اد نای خود را بر پ   محورمطرح می
نگنارش و مکتوب شنننسن قرآن در  صنننر رسنننالنت، نبود دلینل بر قرائنت قرآن مکتوب، پی بردن بنه 

و مخاطبان ایشننان از    اشننتباهات مصننحف  ث انی توسننط قاریان نسننل او ،  سم اطلاع پیامبر
 یوب بیان،  سم انسنن ام متن قرآن و قرار گرفتن  بارات و ک  ات در جای نام اسننب و در نهایت نیز  

   .(5/387  :1399ن اییس که مس ی یافتن ت ام خطاهای متن قرآن نیست )ه ان،  اذ ان می
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 محور اول: عدم استنساخ قرآن در عصر رسالت 

های خطی کافی برای تهیه یک متن مسنننت س از قرآن وجود نسارد.  ب  ی معتقس اسنننت که نسنننخه
هایی از قرآت به املای پیامبر نسننخه برداری شننسه اسننت هیچ  ت لیف قرآن شنن اهی بوده و ت ها بخش

های  نیازی به فرای س تحریر)تثبیت متن اولیه( قرآن نیسننت که به هر حا  نام کن اسننت، زیرا نسننخه
 .(371  ،خطی کافی برای تهیۀ یک متن اولیۀ کاملا مست س وجود نسارد )ه ان

 محور دوم: نبود دلیل بر قرائت قرآن مکتوب 

های اولیه، قرآن را در هیچ شناهسی وجود نسارد که کسنی در سنا »نویسنس:  ب  ی در این مورد می
 )ه ان(  «ملاء ام از روی مت ی مکتوب خوانسه باشس

 محور سوم: پی بردن به اشتباهات مصحف عثمانی توسط قاریان نسل اول

نخسنتین نسنل قاریان و ناقلان مصنحف  ث انی خی ی زود پی بردنس که آن متن  »گویس:  ب  ی می
ها مس ی بودنس که برخی از اشنتباهات خطاهای نسنخه برداران بوده اسنت.  دارای اشنتباهاتی اسنت، آن

این مشننکلات به سننه شننکل حل شننسنس: برخی به سننادگی متن را اصننلاح کردنس، برخی دیگر متن را 
گونه که  شنان را اصنلاح کردنس؛ گروهی دیگرنیز متن را آنگونه که بود نگه داشنت س و ت ها قرائته ان

 .(372)ه ان:    «نوشته شسه بود قرائت کردنس

 و مخاطبان ایشان از عیوب بیان  محور چهارم: عدم اطلاع پیامبر 
ای که از نُ سکه نقل شننس نگرش محققان قرن نوزدهم به متن  گ ته»نویسننس:  ب  ی در این مورد می

گاه نبودنس، پس او نیز بایس    سنازد. اگر مخاطبان مح سقرآن رابه وضنوح آشنکار می از  یوب بیان آ
گاه نبوده باشنننس. در نتی ه هیچ کس نپهیرفته اسنننت که   ین  یوبی وجود داشنننت س تا  از این  یوب آ

گاهی رهانیسه شسنسای که آن  .(373)ه ان:    «ها را محققان متاخر کشف کردنس و از برزخ غریب ناآ

 محور پنجم: عدم انسجام متن قرآن و قرار گرفتن عبارات و کلمات در جای نامناسب  
های بارت مب ی براین فرض اسننت که بیشننتر پیشنن هاد»نویسننس:  جی ز ب  ی در بیان این مورد می

ریخته اسنت و بسنیاری از آیات،  بارات و ک  ات در جای خود نیسنت س و بایس به جاهای  هماین متن به
تر رلای  شنان بازگردانسه شنونس. ب ابراین، وی شنروع ک  سه روشنی اسنت که در مقیاسنی گسنتردهاصن ی

 .(373)ه ان:    «کار برد و ری ارد بل آن را به نهایت رسانسبلاشر به
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 . نقدهای وارده بر اندیشه جیمز بلمی ب
گردد که برای با توجه به تعری ی که نویسنن سه در ابتسای مقاله از   وان ارائه ن وده، مشننخض می

  وان یک پیش فرض و مب ا در  او، وجود خطا و اشننتباه در قرآن محرز و قطعی اسننت و این مط ب به
اد ای وجود خطا در قرآن، در میان خاورشن اسنان مسنبو  به سنابقه   ت ام متن قابل مشناهسه اسنت.

(. وجه ت ایز ب  ی با دیگران این است که او ک  ات اصلاحی  217و   197:  1394است )نک: معارف،  
و جایگزین را پیشننن هاد ن وده و در اکثر موارد بر اسننناس دیسگاه شنننخصنننی، بسون ارائه هیچ دلیل یا  

نگنارننسه داننس.  لاوه بر این  تر میرا از آن نه در قرآن آمنسه صنننحیح  مسنننت نسی، ک  نه پیشننن هنادی خود
ک س که مسننت س به م ابع اسننلامی نیسننت ب که در اکثریت قریب به ات ا   مقاله، اد اهایی را مطرح می

موارد، از م ابع و اظهارات انسیشن  سان غربی اسنت اده شنسه اسنت. ب  ی در آراء خود از   س نکته مهم  
که اتکاء به قرائت شنن اهی و انتقا  از طری  ح ظ آیات در صننسر اسننلام  غ  ت ن وده اسننت. او  آن

امری مسن م بوده و مکتوب ن ودن آیات توسنط افرادی خاص و برای ک ک به ح ظ و نگهساری قرآن 
، سنا  بیسنت و هشنتم( که  71ش :  1401بخش،  مورد اهت ام بوده، )ب  ی، حاج اسن ا ی ی و ن ات

قسی ی قرآن که با  های  نویسن سه به آن توجه ن  وده اسنت. نکته دوم آن اسنت که ب  ی به وجود نسنخه
مط ب دیگر آن اسننت که اختلاف    .اصننلاحات پیشنن هادی او در تضنناد هسننت س توجه نکرده اسننت

مع ای وجود خطا در متن نیسنت ب که ناشنی از ت اوت  نظرم سنران و صنحابه در ت سنیر والاگان قرآن، به
 .آراء م سران، بر اساس ت اوت مبانی مورد پهیرش ایشان است

نکتنه مهم دیگری کنه در نقنس آراء ب  ی بناینس مورد توجنه قرارگیرد، آن اسنننت کنه بررسنننی صنننحیح  
های تاریخی، ت سننیری و زبان شنن اختی  ها و والاگان قرآنی نیازم س کاوش و جسننت و در  رصننهگهاره

دسننت آیس. آراء ب  ی بر  دور از تعصننب و غرض ورزی بهاسننت، تا از این رهگهر برداشننت وت سننیری به
 پردازیم.ها میاصولی استوار است که به نقس آن

 وضعیت کتابت قرآن در عصر رسالت . 1

هنا وجود خطنا توان دو   وان از محورهنای مب نایی جی ز ب  ی را کنه بر پناینۀ آنذینل این   وان می
در قرآن را قطعی دانسنته، نقس و بررسنی کرد. او   سم اسنت سناخ قرآن در  صنر رسنالت، دوم نبود دلیل  

 بر قرائت قرآن مکتوب.
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 کتابت و استنساخ قرآن در عصر رسالتیک.  

ای گونه که در ابتساء بحث اشناره شنس، ا تقاد به مکتوب نشنسن قرآن در  صنر رسنالت، سنابقهه ان
دیرین، در میان خاورشن اسنان دارد. گ سزیهر معتقس اسنت که انگیزۀ واحسی برای ای اد یک نض واحس  

(. نگارنسه نیز به پیروی از 30:  1398گاه در میان مسن  ان وجود نساشنته است )گ سزیهر،  از قرآن، هیچ
آراء گهشنننتگنان، بسون مراجعنه به م نابع اسنننلامی، اد ای  سم کتنابت قرآن در زمان حیات حضنننرت  

 را بیان و بسان پایب س گردیسه است. رسو 
نویسن سه گهشنته از این که به م ابع شنیعی مراجعه ن  وده، اسناسنا  اهت امی برای مراجعه به م ابع  
اسلامی و مباحث   وم قرآنی نساشته است. بررسی مکتوبات اسلامی در وح ۀ او  بیانگر اختلاف آراء 

قوا  در مورد  انسیشن  سان   وم قرآنی در مورد زمان و  گونگی ج ع قرآن اسنت. نویسن سه به اختلاف ا
مروری گنهرا بر مکتوبنات   وم قرآنی فریقین نشنننان    1اسنننت.زمنان کتنابنت و ج ع قرآن اشننناره نکرده

دهس که اول  نگارش و کتابت قرآن در  صنر رسنالت مورد توجه و اهت ام ویژه بوده و مسنت سات نق ی  می
 ها اشاره خواهس شس.و  ق ی فراوان برای آن موجود است که به آن

 شواهد تاریخی و عقلی مکتوب بودن قرآندو. 

ن نای نس، بنه دنبنا  ای ناد تزلز  در خناورشننن ناسنننانی کنه اد نای مکتوب نبودن قرآن را مطرح می
آوری قرآن در  ای آشننکار، با اسننت اد به روایات  سم ج عها با مغالطها تقادات مسنن  انان هسننت س. آن

آوری ینک مط نب  گیرننس. در حنالی کنه  نسم ج ع،  نسم نگنارش قرآن را نتی نه میزمنان حینات پینامبر
 .(166:  1390و  سم نگارش قرآن موضو ی دیگر است )مح سی،  

با تکیه بر شنننواهس تاریخی و در درجۀ نخسنننت،  »نویسنننس:  یکی از پژوهشنننگران در این زمی ه می
ها پیش از ه رت، قرآن های اقامت در مکه و مستشود که از ه ان سا گواهی خود قرآن، ثابت می

های ح ظ قرآن در مکه«  شنسه اسنت . . . با تح ی ی که در بارۀ »انگیزهنوشنته شنسه و دسنت به دسنت می
  وان دو وسننی ۀ گردد که ح ظ قرآن و کتابت آن بهدر م ابع   وم قرآنی شننیعه آمسه اسننت، ثابت می

)معارف،    «فرمود رض مس نظر پیامبر بوده و رسننو  خسا منم ان را به هر دو موضننوع توصننیه میهم
 (.  111تا  107:  1402؛  224:  1394

 
اب وحی، اختلاف قرائات، توحیس مصاحف و قراء  1 . در این زمی ه به کتب   وم قرآنی، مباحث مربو  به ج ع قرآن، کُتل

 سبع مراجعه ن اییس. 
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آوری قرآن در  صنر رسنالت را پهیرفته و معتقس  جالب اسنت که »جان برتن« قرآن پژوه انگ یسنی، ج ع 
آوری قرآن نادیسه گرفته  اسننت دو مسنن له مصنناحف صننحابه و نسننس، موجب گردیسه نقش پیامبر در ج ع 

آوری مکتوبنات قرآنی معرفی    وان ج ع محققنان   وم قرآنی حتی ج ع خ ی نه او  را نیز بنه   2و 1شنننود. 
ن ای س؛ نه ای که او شننروع به نگارش قرآن کرده باشننس و به تعبیری قرآن مقروء را مکتوب کرده باشننس  می 

 . ( 235تا،  و زرکشی، بی   240/ 1:  1391)م  و ه مقالت ه ایش بین ال   ی قرآن و مستشرقان،  
ا   ثنانینا  ج ع  ث نان نیز، بنا تکینه بر نگناشنننتنه هنای  صنننر رسنننالنت صنننورت گرفنت. جرینان »حرل

ال صنناحف« گویای این مط ب اسننت که در اکثر کتب   وم قرآنی به آن اشنناره شننسه اسننت. از ج  ه  
آوری  نویسس: مرح ه او ، ج عک س و میال ه معرفت در زمی ه توحیس مصاحف سه مرح ه را بیان میآیت

و امحای مصناحف بود. در این مرح ه افرادی به نقا  مخت ف جهان اسنلام ا زام شنسنس تا مصناحف و 
آوری و نابود ک  س.  ث ان به افرادی که مسن ولیت این کار را بر  هسه  های قرآنی موجود را ج عنسنخه

صناحف در  داشنت س، دسنتور داد تا ت امی مصناحف را بسنوزان س. برخی م ابع تاریخی نیز از جوشنانسن م
مسعود بود که ده س. ت ها مصنح ی که از این امر مستث ی شس، مصحف ابنآب جوش و سنرکه خبر می

)معرفننت،   آن خودداری کرد  تحویننل  از  رامیننار،  1/192:  1386وی  :  1382؛ خویی،  430:  1379؛ 
 (.78:  1363، صالح،  323

ال ه معرفت معتقس اسنت ج ع وتسوین قرآن کریم به شنکل ک ونی آن، شنامل نظم آیات، ترتیب  آیت
ب سی به جزء و صن حه، فرآی سی تسری ی بوده گهاری و تقسنیمدهی، نقطهها و ه   ین شنکلسنوره

آوری مصناحف  اسنت و به یکباره شنکل نگرفته اسنت. این فرآی س از دوره رسنالت شنروع و تا دوران ج ع
در  هس  ث ان و سنپس تک یل شنکل نگارشنی آن به دسنت خ یل بن اح س نحوی ادامه یافته اسنت.  
بررسنی این موضنوع، شنبیه به مطالعه یک رویساد تاریخی اسنت که در طو  زمان تحولت مخت  ی را 

 (.  1/138:  1386ت ربه کرده است )معرفت،  
ک س: او ، ح ظ کردن که در آیه شننری ه »نِن ل صننبحی صننالح برای »ج ع قرآن« دو مع ا بیان می

اب به اع قرآن« به مع ای حُ ل هُ« به مع ای ح ظ آمسه اسننت. والاۀ »جُ ل قُرْآن  هُ و  ْ ع  ا ج  ی   کار رفته اسننت.      
ها پراک سه نوشنته شنونس و  ه آیات هر  مع ای دوم ج ع قرآن، نگارش کامل آن اسنت،  ه آیات و سنوره

 
1. John Burton THE COLLECTION OF THE QURAN ,230-240. 

. اگر  ه برتن ج ع قرآن در زمان پیامبر را پهیرفته، اما دیسگاه او از   س جهت مورد نقس قرار گرفته اسنت. توضنیح کامل  2
 بیان شسه است. 266تا  241این مط ب در کتاب ش اخت قرآن، م یس معارف، ص 
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هایی  ها به ترتیب در برگای نوشنننته شنننود و یا ای که آیات و سنننورهجساگانه در برگه صنننورتبهسنننوره 
:  1363ها را در بر گیرد و هر سننوره پس از دیگری قرار گیرد )صننالح،  آوری شننونس که ه ه سننورهج ع

و بنه ایشننننان امر ن ود کنه هر نه از وحی نناز     1گروهی را برای کتنابنت قرآن برگزینس  (. پینامبر65
(. مح ود رامیار  69  ،شنود در خارج ظهور پیسا ک س )ه انگردد، ب ویسن س تا آن ه در ق ب ح ظ میمی

، به آیاتی از قرآن و روایات اسنت اد    برای اثبات مکتوب شنسن قرآن در  صنر رسنالت و حیات پیامبر
گرددکه قسر متیقن آن اسنت  (. از بررسنی آراء    اء   وم قرآنی روشنن می257:  1379ک س )رامیار،  می

به نگارش در آمسه، هر  س م کن است بصورت    که، آیات قرآن در زمان حیات حضرت رسو  اکرم
مت ی واحس و مصنحف نشنسه باشنس. نصنوص فراوانی گواه براین مس ا اسنت و بسنیاری از انسیشن  سان  

 (.237:  1394انس )معارف،  شیعه این قو  را پهیرفته
های قرآنی، در مه ی که در بحث ج ع قرآن نبایس مغ و  ب انس آن اسننت که، اگر نگاشننته مسنن له

جا گردآوری نشنس، مشنخض نبودن ات ام وحی اسنت مصنحف و یک  صنورتبه  زمان حیات پیامبر
مسنت س   (.  لاوه بر مطالب فو ،ج ع قرآن در زمان حیات رسنو  اکرم1/201:  1380)سنیوطی،  

ت قرآن، اهت نام فو  العناده  ق ی نیز دارد.  گونه  قنل سننن یم می پهیرد که با توجه به  ظ نت و اه ینل
تی کنه مسننن  ناننان برای قرآن قنائنل بودننس؛ آینات قرآن  پینامبر خنسا بنه خواننسن و ح ظ قرآن و اه یل

 (.316:  1382آوری و مکتوب نشسه باشس )خوئی،  ج ع

 مستندات قرآنی مکتوب بودن قرآن سه. 

های قرآن کاربردهای  این والاه در سننوره 2کار رفته اسننت.بار به  200در قرآن والاۀ »کتاب« بیش از 
یبَ  فراوانی دارد؛ در بسنننیاری از آیات، والاه کتاب به خود قرآن اشننناره دارد. مان س   ذَلِكَ الْكِتَابُ لََ رَ

قِینَ  ( در برخی آیات، کتاب به لوح مح وب اشنناره دارد که در آن ه ه ا  ا   2)بقره:  فِیهِ هُدًى لِلْمُتَّ
در برخی کاربردهای قرآنی، م ظور از کتاب نامه ا  ا  اسننت   .(51ها ثبت شننسه اسننت )ق ر:  انسننان

(. گاهی  282(. در برخی موارد، »کتاب« به هر نوع نوشته یا س سی اشاره دارد )بقره: 14و   13)اسراء: 

 
بی بن کعب، خالس بن ولیس و ثابت بن قیس. 1

ُ
 . خ  اء  هارگانه، معاویه، زیس بن ثابت، أ

؛ این  سد در مقاله»نقس و بررسی کاربرد والاه »کتاب« در آیات قرآن 836. ال ع م ال  هرس ل ک  ات القرآن الکریم، ص2
 ذکر شسه که با در نظر گرفتن مشتقات این ک  ه محاسبه شسه است. 240از دیسگاه مستشرقان« 



 355 و همکاران  معارف یدمج |  ...  یخطا در برخ یافتبر ره ی مبن یبلم یمز ج یۀ»نظر یانتقاد یلتحل
 

 

(. در میان کاربردهای گوناگون  136کار رفته اسنننت )آ    ران: های آسننن انی بهبرای معرفی کتاب
(، در برخی از آیات،  90تا   6/81:  1354قرشنی،  و   699:  1427والاه کتاب در قرآن )راغب اصن هانی،  

مْلَْ هَلَیَهِ  ک نس. از ج  نه:  کتناب دللنت بر مکتوب بودن می َُ ا فَفِْ  لِینَ اتْتَتَاَفََ یلُْ اََّْوَّ ُِ ا َََََ
َ
الُاا َ وَقََ

یً   صَِ
َ
های پیشنی یان اسنت که آنها را برای خود نوشنته و صنبح و شنام بر او و گ ت س افسنانه  »؛  بُكْلَْةً وََ

 (.5شود« )فرقان:  املا می  
 صننورت بهشننود، زیرا وحی الهی اسننت که  »کتاب« در اصننطلاح قرآنی، بر خود قرآن اطلا  می 

شننود؛ و از آن جهت کتاب  گوی س، که خوانسه و تلاوت مینوشننته درمی آیس. بسین جهت به آن قرآن می
در میان کابردهای ذکرشنسه برای والاۀ کتاب،    .(1387)نصنیری،    شنودگوی س، که نوشنته و ثبت میمی

در ت سنیر   2( طبری1386یا مکتوب بودن اسنت )اسنک سرلو،  1باشنس، نوشنتارآن ه در ای  ا مورد نظر می
گ ت س این قرآن را یهود بر مح س املا  گویس: مشنرکان میک س و میفرقان به این مط ب اشناره می 5آیه 

؛ فخر  6/86  ،کثیر؛ ه   ین نگاه ک یس به ابن18/137:  1412انس و او نوشنننته اسنننت )طبری،  کرده
گویس »ذلک«  بقره می ۀسور  2کثیر ذیل آیه ابن  .(3/264  :1407،  ؛ زمخشری24/433:  1420رازی، 

؛ فخر رازی،  1/72  :1419،  کثیربه مع ای »هها« اسنت. یع ی کتابی که مورد مشناهسه بوده اسنت )ابن
 .(1/33  :1407  ؛ زمخشری،2/259:  1420

 نبود دلیل بر قرائت قرآن مکتوب . 2

جی ز ب  ی اد نا کرده اسنننت کنه هیچ شننناهنسی بر قرائنت قرآن از روی متن مکتوب وجود ننسارد.  
اب وحی، توحینس مصنننناحف و اختلاف قرائنات،   مروری بر م نابع   وم قرآنی، مبناحنث ج ع قرآن، کُتنل

ای بر وجود قرآن مکتوب دللنت دارد. جلا  النسین سنننیوطی روایناتی در تنایینس نوشنننتنه  هرینک بنه گوننه
  . ( 180و   1/165:  1380ک س )سننیوطی،  بیان می شننسن آیات قرآن در محضننر حضننرت رسننو 

دهس؛ مرح ه او  آن، روایاتی دا  بر نگارش  آوری قرآن در سنه مرح ه اختصناص میمبحثی را به ج ع
   .(1/202ک س )ه ان،  بیان می قرآن در زمان حیات حضرت رسو 

 
ج س    ی، معرفت قرآنیآیه قرآن والاه کتاب در مع ای نوشتار به کار رفته است. کتاب از دیسگاه قرآن،   ی نصیر   80. در  1

 1387،  اپ او ، یدوم، تهران: سازمان انتشارات پژوهشگاه فره گ و انسیشه اسلام
 . ت اسیر انتخاب شسه بر اساس میزان توجه خاورش اسان به آن ت اسیر است. 2
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نویسس:  در این زمی ه می   مح س باقر ح تی پس از بیان نگارش قرآن در زمان حیات حضرت رسو  
کرد، نگارش آن بوده یکی از  وام ی که به ح ظ و صنننیانت قرآن از هر گونه تصنننحیف و تحریف مسد می » 

ن اییس  ( وی به اهت ام آن حضنرت برای نگارش وحی اشناره ن وده و بیان می 201:  1378)ح تی،   « اسنت 
ت هنا بنه    1( 201:  1378ای برای کتنابنت وحی انتخناب شنننسننس؛ و حتی ب نا بر نظر برخی )ح تی،  کنه  نسه 

آوری قرآن را در زمان رسنو  اصنول گرد » گویس:  مح ود رامیار می   . ( 201شنس )ه ان،  نگارش قرآن ت کیس می 
   . ( 297:  1379)رامیار،    « انس خسا »ت لیف« و در زمان ابوبکر »ج ع« نامیسه 

ها وجود دارد؛ ال ه خویی ضننن ن بیان روایات مخت ف در مورد ج ع قرآن وتعارضنننی که در آنآیت
گوینس: بنا اهت نام فراوانی کنه مسننن  ناننان نسنننبنت بنه قرآن رواینات را ارزینابی و نقنس ن وده و در نهناینت می

توان پهیرفت که این امر مهم تا زمان خ ی ه او  به تعوی  افتاده باشنننس  )خوئی،  داشنننت س،  گونه می
آوری قرآن به خ  ا و دوران بعس از  نویسننس: »نسننبت دادن ج ع( ایشننان در جای دیگر می319:  1382

پیامبر امری اسنت موهوم و پ ساری اسنت غ ط و بی اسناس که با قرآن، سن ت، اج اع و  قل مخالف  
آوری کرده باشنننس . . . آری، جای تردیس و شنننک نیسنننت که  ث نان در دوران خویش قرآن را ج عمی

اسنننت، ولی ننه بنه آن مع ی کنه سنننوره هنا و آینات قرآن را در ینک مصنننحف تنسوین ک نس و از پراک نسگی  
م  و نه واحنس در بیناورد، ب کنه بنسین مع ی کنه او ت نام مسننن  ناننان را در قرائنت ینک قناری    صنننورتبنه

مخصننوص ج ع و متحس ن ود و ت ام قرآنهای دیگر را که با آن قرائت مورد نظر مواف  نبود، سننوزانس و 
ت ام بلاد و شنهرها نوشنت که   ین قرآنها را بسنوزان س و بسین وسنی ه مسن  انان را از هرگونه اختلاف  به 

( از ج  ه  323نام س« )ه ان،  قرائت نهی و م ع ن ود که آن را در اصنننطلاح »توحیسال صننناحف« می
مواردی که در ت ییس نگارش قرآن از اولین روزهای نزو  وحی بسان اشنناره شننسه، جریان اسننلام آوردن 

ای در دسننت خواهرش، آن را درخواسننت ن وده و پس از قرائت آیات    ر اسننت که با دیسن صننحی ه
ه   ین    اء   وم قرآنی به معرفی آن ه آیات قرآن بر    (.270:  1379سنوره طه اسنلام آورد )رامیار،  

ایل مت وع اسننت اده انس که به   ت ک بود کاغه از این وسنن شننس پرداخته و بیان کردهها نگاشننته میآن
 2ها اشاره کرده است.(. آیات قرآن نیز به برخی از آن276شسه )ه ان،  می

 
از نگارش غیر قرآن نهی فرمودنس. این در حالی است که شیعه براین باور است که   . اهل س ت معتقسنس که پیامبر 1

 نگارش حسیث در زمان آن حضرت نیز مرسوم بوده است. 
، سوره طور آیه37. مواردی مان س: ِدهان، سوره الرح ن آیه2 ؛ مواردی که در قرآن ذکر 7؛ قرطاس، سوره انعام آیه3؛ ر  ل

 نشسه، مان س: اضلاع، اکتاف، اقتاب، رقاع، اکتاف، لِخاف، ادیم. 
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 پی بردن به اشتباهات مصحف عثمانی توسط قاریان نسل اول . 3

در بررسننی این اد ا، اولین نکتۀ قابل ت مل این اسننت که، ب  ی برای اد ای خود هیچ مسننت سی  
ارائه نکرده است. اومشخض نکرده م ظور از »قاریان نسل اول «  ه کسانی هست س. طبقه او  قُراء به 

بیها، امیرال نم ین   یاج اع اهل فن صنننحابه بودنس که از میان آن
ُ
کعب، زیس بن  بن،  ث ان، أ

؛  138:  1378ثابت،  بسال ه بن مسننعود و ابوموسننی اشننعری، شننهرت بیشننتری داشننت س )طباطبایی،  
(.  1/245:  1380،  سننیوطی؛  203  :1378؛ ح تی،  68:  1363صننالح،  ؛ م1/128:  1386معرفت،  

اء به وجود خطا و اشنتباه در قر  آن،  در هیچ کتاب تاریخی یا   وم قرآنی، گزارشنی از اذ ان طبقۀ او  قُرل
انس؛  شود. اگر  ه برخی از    اء   وم قرآنی، وجود اغلا  املایی در قرآن  ث انی را پهیرفتهیافت ن ی

سننازد. مضننافا بر ای که حافظۀ  ای وارد ن یاما وجود این موارد انس ، به اسننتحکام و اتقان قرآن لط ه
اب بی 1قوی شن ار قرآن، خود  امل ح ظ و حراسنت از قرائت صنحیح قرآن بوده، حتی اگر ج لاتی  حُ ل

به املای صنحیح نوشنته نشنسه باشنس. از سنوی دیگر، اج اع    اء شنیعه بر  سم تحریف و تغییر قرآن 
 .(126  :1383است )معرفت،  

بنه خلافنت رسنننینس،    کنه   ین ناینس کنه »پس از آنال نه معرفنت در این مورد روایتی نقنل میآینت
مردم را برآن داشنننت تا به ه ان مصنننحف  ث ان م تزم باشننن س و تغییری در آن نسه س، گر ه در آن 

  وان اصنننلاح  های املایی وجود داشنننته باشنننس. این از آن نظر بود که از آن پس هیچ کس، بهغ ط
« )ه نان( البتنه در  إن القلْآن لَیُفَا  الیا  و لَ یُوال وجود نیناورد. »قرآن، تغییر و تحری ی در آن بنه

 2زمی ه است اد به این روایت، میزان وثاقت آن و دللتی که دارد، پژوهش جامعی ان ام شسه است.
  ؛ ( 5/372ال عارف قرآن لیسن،  ک س که برخی به سنادگی متن را اصنلاح کردنس )دایرةب  ی اد ا می

گزارش این اصنلاحات در کسام م بع اسنت که ب  ی به آن دسنترسنی داشنته ولی آن را معرفی ن  وده  
و اگر    3اسنت  از نظر تاریخی و زبانی هیچ شناهسی مب ی بر تغییر یا تصنحیف والاگان قرآنی وجود نسارد.

 
 (. 236: 1379. در مورد شهرت حافظۀ قوی  رب نگاه ک یس به تاریس قرآن، )مح ود رامیار، 1
. نقس و بررسننی سنن سی و دللی روایت امیر ال وم ین مب ی بر وجود اغلا  مت ی در قرآن کریم، اح س میرزایی، م یس  2

 (.1399های قرآن و حسیث، ش اره دوم، پاییز و زمستان معارف، )پژوهش
ا« و »جِبت«، مح ستقی فاض ی، نشریه قرآن  . تح یل انتقادی دیسگاه اصلاحی جی ز ب  ی در باره والاه3 «، »ل َّ ا  های »ابل
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ک س.  ای وارد ن یدر است ساخ قرآن اشتباهی رخ داده است، این مط ب به قساست و وثاقت قرآن لط ه
توان گ ت نگارنسه مقاله د ار  اگر بخواهیم خوشنبی انه این اد ا را بررسی ن اییم، در بهترین حالت، می

اشنتباه، یا خ ط مبحث شنسه اسنت. شنایس او اختلاف قرائات را، نشنان پی بردن به اشنتباه در مصنحف  
 ث انی ق  ساد ن وده؛  را که بیان شنس در صنورت پهیرش وجود اغلا  املایی در مصنحف، این امراز  

 امل نادیسه انگاشنتن    ترینمهممانس. قساسنت قرآن و ج وگیری از تحریف قرآن دیس صنحابه پ هان ن ی
 ها بود.این نگارش 

 و مخاطبان ایشان از عیوب بیان  عدم اطلاع پیامبر  . 4

ترین و معتبرترین م نابع زبنان  ربی اسنننت و مسننن  ناننان هیچ تردینسی در تردینس قرآن از کهنبی
ح یت و ا تبار آن نسارنس.  را که در  صری ناز  شس که  رب در اوج شکوفایی ادبی خود بود. ه ان  

داشنننت س، در  ین حا  به  ظ ت ادبی قرآن ا تراف   کسنننانی که دشننن  ی سنننرسنننختانه با پیامبر
یافت س. آیا معقو  اسنت که در  کردنس و هیچ راهی برای طعن در آن از حیث فصناحت و بلاغت ن یمی

هنا بعنس  هنای اصنننینل از آن غناف نت کرده بناشننن نس تنا قرنقرآن خطنا و اشنننتبناهی وجود داشنننتنه و  رب
 .(369  :1423خاورش اسان، به گ ان خویش آن را بیاب س و اصلاح ک  س  )معرفت،  

و معناصنننران و مصننناحبنان آن حضنننرت از  یوب بینان مط ع    ب  ی معتقنس اسنننت کنه پینامبر
برای مسن  انان  صنر رسنالت و ا راب که برای ه ه اهل  ت ها  نهانس!! این در حالی اسنت که قرآن نبوده

انس که در میان کلام  رب،  فن و ادب، ا  اب انگیز بوده و هسنت. انسیشن  سان اسنلامی بیان ن وده
شنننود کنه بتواننس بنا قرآن برابری ک نس. اگر زیبنایی قرآن از پیوننس زیبنائی ک  نات آن بنا   یزی ینافنت ن ی

توان  گیرد، پس ک نا میبنا شنننکوه محتوایش نشننن ت می  اش، از ظرافنت تصنننویرگری ظ نت معنانی
 ترین مقام و این شکوه  ظیم را یافت ای مشابه این ب  سمرتبهن ونه

خاورشنن اسننان غالبا از فهم  ی ی مسنن  انان در در  والاگان قرآنی و تاریس شنن اهی قرآن غ  ت 
اننس. بناینس از ب  ی و ه کناران او پرسنننینس کنه  گوننه در آغناز نزو  قرآن هنا را ننادینسه گرفتنهن وده و آن

فه یسه انس و این فهم و ادرا   ه گان قرآن و والاگان آن را به گونه ای درسننت و به مقتضننای نیاز می
است رار و تساوم یافته اما ناگهان در اثر توط ه یا اشتباه  ال ان و امت اسلامی ب ا به اد ای ،ب  ی غیر  

ای گهرا بین آیات  ( کافی اسنت مقایسنه170  :1403قابل در  و فهم شنسه اسنت  )نوروزی و معارف،  
 انگیز پی ببریم.ت  ظیم و شگ تقرآن کریم و زیباترین قطعات ادبی  رب ان ام دهیم تا به این ت او
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ها ناز  شنس. نه شنعر اسنت و نه نظیر برای  رب و حتی برای ت ام انسنانقرآن کریم با سنبکی بی
نثری شننبیه نثر  ربی که به شننعر شننباهت دارد. در آن نه تکرار بیهوده سنن ع وجود دارد و نه سننخ ان  
مبهم و کاه انه. کلامی شننیوا، لطیف،   ی  و پربار اسننت. هرگاه کسننی تلاش کرده تا با آن برابری 

خورده است. این ات ا  در طو  تاریس بارها  ک س، رسوایی بزرگی برای او رقم خورده و در نهایت شکست 
نظیربودن آن در  تکرار شننسه اسننت و بر روی  هره درخشننان قرآن کریم مهر ت ییسی زده که بیانگر بی

وانی نگاشنته شنسه  در زمی ه ا  از ل ظی قرآن کتب فرا  .(2/90:  1428گهشنته و آی سه اسنت )معرفت،  
قرآن کریم بنه این حقیقنت در ضننن ن آینات    1هنا مراجعنه ن نای نس.توان نس بنه آناسنننت کنه  لاق  نسان می
ارَةٍ مِنْ مِلْلِهِ  فرمایس:  تحسی اشنناره ن وده و می اا بِسََُ َُ لْنَا هَلَْ هَاْدِنَا فَأْ ا نَزَّ یبٍ مِمَّ وَإِنْ تُنْتُمْ فِْ رَ

ادِقِینَ  هِ إِنْ تُنْتُمْ صََ تُمْ مِنْ دُونِ اللَّ ََ فَدَا ایم شن    و اگر در آن ه بر ب سه خود ناز  کرده»؛ وَادْهُاا شَُ
ای مان س آن بیاوریس و گواهان خود را غیر خسا فرا خوانیس.« )بقره:   گوییس سوره  داریس پس اگر راست می

ترین مخال ت  (  لاوه بر این مط ب که مخال ان قرآن نتوانسننت س مان س قرآن را بیاورنس؛ اگر کو ک23
گرفت نس.  کنار می  وان دلی ی بر   ینه قرآن بنهن ودننس، آن را بنهبنا قوا نس  ربی را در قرآن مشننناهنسه می

ها پس  ین نکته ضنروری اسنت که قوا س زبان  ربی، در زمان نزو  قرآن وجود نساشنته و سنا توجه به ا
از نزو  قرآن تسوین شسه است. در این صورت اگر یک قا سۀ  ربی با قرآن مطابقت نساشته باشس، این  

 (.123:  1382ایراد به قوا س زبان وارد است نه به قرآن )خوئی،  
ه   ین توجه به این نکته ضننروری اسننت که، جسننت و در م ابع ادبی و لغوی کهن  ربی نشننان  

ها در اشنعار  دهس که کاربرد والاگان قرآنی در زبان  ربی فصنیح مسنبو  به سنابقه بوده و برخی ازآنمی
های قرآنی اسنت و از سنوی دیگر،  کار رفته اسنت. این مط ب از سنویی بیانگر قسمت گزارهجاه ی نیز به

 2ن ایس.هرگونه اد ای وجود خطا در ک  ات قرآن را رد می
گاه آنان نویسنس: اینال ه معرفت در این زمی ه میآیت گونه اد اها را برخی مسنتشنرقان و پیروان ناآ

آنکه توجه داشنته باشن س اگر در قرآن   ین خطایی وجود داشنت، دشن  ان نخسنتین  انس، بیتکرار کرده
گاه بودنس، از ه ان آغاز آن را دسنتاویز طعن قرار میاسنلام که  رب که  دادنس. در حالیهای فصنیح و آ

 
 ناپهیری . از ج  ه ت امی کتب   وم قرآنی ذیل مباحثی مان س: ا  از بیانی، فصاحت و بلاغت قرآن، تحسی و تحریف1
ا« و »جِبت«، مح س تقی فاض ی، نشریه قرآن  . تح یل انتقادی دیسگاه اصلاحی جی ز ب  ی در باره والاه2 «، »ل َّ ا  های »ابل
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انس؛ پس  نظیر قرآن ا تراف کرده، به فصنناحت و بلاغت بی  آنان با وجود دشنن  ی شننسیس با پیامبر
ها بعس، مسننتشننرقانِ بیگانه آن را  گونه م کن اسننت خطای در قرآن از دیس آنان پ هان مانسه و قرن

 .(369  :1423کشف کرده باش س  )معرفت،  

 عدم انسجام متن قرآن و قرار گرفتن عبارات و کلمات در جای نامناسب  . 5

ب  ی در مسخل »نقس مت ی قرآن« به بیان پیشننی هِ یافتنِ خطاهای قرآنی، توسننط خاورشنن اسننان   
( و 5/373ال عارف قرآن لیسن،  دهس )دایرةها را مورد بررسنی قرار میسن ف پرداخته و سنپس روش آن

ها ارائه  انس اما جایگزین م اسنبی برای تصنحیح آنک س که محققان قب ی خطا و اشنتباه را یافتهبیان می
بی اساس بودن این اد ا با توجه    1انس. این اد ا از سنوی دیگر خاورپژوهان نیز مطرح شنسه است.نکرده

پهیری ا راب  صنننر بعثت از قرآن، اهت ام مسننن  ان  صنننر   ت ثیرهای تاریخی ج ع قرآن،  به گزارش 
   2گردد.نزو  به ح ظ، نگارش و گردآوری قرآن آشکار می

 . دلایلی دیگر در رد ادعای جیمز بلمی ج 
در رد اد نای ب  ی مب ی بر وجود خطنا در قرآن و تبعنات آن از ج  نه  نسم اطلاع از  یوب زبنان و  

توان به موارد دیگری نیز اشناره ن ود که شنایس از   سم انسن ام قرآن،  لاوه بر مطالبی که ذکر شنس می
ت فراوان هنا در خطنا بودن   ین نظرینهنگناه ب  ی مغ و  مناننسه اسنننت امناتوجنه بنه آن ای حنائز اه ینل

 است.

 فصاحت و بلاغت قرآن . 1

یت دارد که برخی از خاورشن اسنان اد ا  پرداختن به بحث فصناحت و بلاغت قرآن بسان جهت اه ل
اننس. اگر مت ی  ک  نس متن و نض قرآن انسننن نام ننسارد وبرخی ک  نات در جنای ننام ناسنننب قرار گرفتنهمی

 
های دی ی، هیچ کتابی به انسازه قرآن، د ار پریشانی و  سم ثبات متن و نض  . گ سزیهر معتقس است که در میان کتاب 1

های ت سیری  پار ه وجود نساشته است. ایگ اس گ سزیهر، گرایشنبوده و هیچ ت ای ی نیز برای تهیه یک متن و نض یک
 . 29در میان مس  انان، ترج ه: سیسناصر طباطبایی، ص

. الت هیس فی   وم القرآن و شبهات و ردود، مح س هادی معرفت؛ تاریس قرآن، مح ود رامیار؛ تاریس قرآن کریم، سیس  2
 مح س باقر ح تی؛ بیان، آیه ال ه خویی.
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ش و ه راه با خطا و اشننتباه باشننس، قطعا اُدبا و زبان شنن اسننان اولین کسننانی هسننت س که به این  مشننول
که این سخن  ن ای س. زمانیها را مورد نقس و بررسی قرار داده و دیگران را مط ع مینواقض پی برده و آن

ت آن مضنا ف می فصناحت و   گردد. زیرا از یک سنو ا راب مخاطب پیامبردر مورد قرآن باشنس اه یل
  شنن اخت س وبا نکات ادبی آشنن ایی داشننت س و از سننوی دیگر مخال ان حضننرت رسننو  بلا ت را می

انگیزه کافی برای مقاب ه با قرآن داشنت س؛ اگر موردی از  سم انسن ام و ناه اه گی در قرآن مشناهسه  
ز م نابع تناریخی   ین  کردننس. در هیچ کنسام ان ودننس، در اظهنار و ا لام آن بنه ه گنان درننگ ن یمی

 گزارشی دیسه نشسه است.  
در مواردی دیگر   1ا راب از شنن یسن آیات قرآن به حسی مسننحور گردیسنس که آن را سننحر نامیسنس.

ا هُاَ  قرآن را افترا و دروغ خواننسننس؛   ًَُ ی هِ شَََ مْلِكُانَ لِْ مِنَ اللََّ ََ هُ فََ   یتَُ ْْ إِنِ افْتَلَْ ْ  یقُالُانَ افْتَلَْاهُ قَُ
َ
َ

حِیمُ  فِیضُانَ فِیهِ تَفَْ بِهِ شَفِیدًا بَینِْ وَبَینَكُمْ وَهُاَ الْغَفُارُ اللَّْ َُ هْلَمُ بِمَا 
َ
َ «گوی س این ]کتاب[    یا می

گاه تر اسنت    را بربافته اسنت بگو اگر آن را بربافته باشنم در برابر خسا اختیار  یزی برای من نساریس او آ
روینس گواه بودن او مینان من و شننن نا بس اسنننت و اوسنننت آمرزننسه  بنه آن نه ]بنا طع نه[ در آن فرو می  

 گاه از آشننن تگی، اضنننطراب، خطا و اشنننتباه در قرآن سنننخن نگ ت س.( اماهیچ8مهربان.« )احقاف:  

مُهُ  ک س:  سننوره نحل بیان می  103ره به آیهال ه سننبحانی با اشنناآیت مَا یعَلِّ فُمْ یقُالُانَ إِنَّ نَّ
َ
وَلَقَدْ نَعْلَمُ َ

انل هَلَْبِْ مُاِینل  َََ هْیَمِْ وَهَیَا لِس
َ
یِى یلْوِدُونَ إِلَیهِ َ انُ الَّ َََ لْل لِس َََ   دانیم که آنان می   و نی  می»؛ بَش

آموزد ]نه   ین نیسنت زیرا[ زبان کسنی که ]این[ نسنبت را به گوی س جز این نیسنت که بشنری به او می  
ده س غیر  ربی اسننت و این ]قرآن[ به زبان  ربی روشننن اسننت.« »قرآن یک کلام صننحیح و   او می

باشننس . . . قرآن یک نثر  ربی آشننکار  یک سننخن ب یا اسننت و از هرگونه غ ط و تحریف پیراسننته می
گاهان از زبان  ربی نیسننت که یک مشننت ک  ات مغ و  و  اسننت، شننیوۀ آن، مان س سننخن گ تن ناآ

ف را سنر هم می گوی س، ب که این کتابی اسنت که با  ک  س و به گ ان خود، با زبان  ربی سنخن میمحرل
گویی و پی ینسه سنننرائی، دور و مُغ    اسننن وب زبان  ربی مواف  و از هرنوع تحریف و غ ط، از هر نوع

( بحث فصناحت و بلاغت قرآن بسنیار گسنترده اسنت و وجوه 323:  1433پیراسنته اسنت« )سنبحانی،  

 
وْلُ    25و24، سوره مسثر آیه    7، سوره احقاف آیه    6. از ج  ه در سوره صف آیه  1
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در این ت ها بایس به کلام بزرگان اسننت اد ن ود که   1که از حوصنن ه این بحث خارج اسننت. فراوانی دارد
گاهی از مبانی اصنیل  گوی س: آن ه برخی آن را »لحن« یا »خطا« در قرآن پ ساشنتهمی انس،  یزی جز ناآ

ه اسننت،  ت ها  نهقرآن کریم    .زبان  ربی و غ  ت از بلاغت ویژۀ قرآن نیسننت از هرگونه خطا و لحن م زل
رود. قوا س نحوی و بیانی پس از نزو  قرآن، بر  شن ار میب که خود سنر شن ه و معیار فصناحت  ربی به

اسناس سناختارهای قرآنی تسوین شنس و هرگاه میان قا سۀ نحوی و تعبیر قرآنی اختلافی پسیس آیس، تعبیر  
 .(270:  1423قرآنی میزان و ملا  است )معرفت،  

 پذیری اعراب عصر بعثت از قرآن  تأثیر. 2

قرآن بر ا راب، امری قطعی و انکار ناپهیر اسننت. گواه بر این مس ا، در   ت ثیرتوان اد ا ن ود که می
نویسنس: »از  کتب تاریس، سنیره ت سنیر و   وم قرآنی قابل مشناهسه اسنت. مح ود رامیار در این زمی ه می

قرآن در جامعه بشنری، در تغییر و تحو  مردم  رب، اصنلاح و بسنط، لگام زدن به زبان   ت ثیرآن ه ه 
در تحول  افراد و موجب اسنننلام    ت ثیرگهریم و به ه ان   رب، اسنننتیلای بر افکار  رب و   م در می

بی یم. در این مورد ما  شنن یسن آیات را در افراد مخالف می  ت ثیرآییم. فقط آوردن افراد شننسن کوتاه می
انس، اما  رفتهشنن اسننیم که برای م ادله و انکار و ا تراض نزد رسننو  خسا  ها تن را به نام و نشننان میده

(  214  :1379ه ین که با اون نشنسنت س و سنخن او و آیات خسا را شن یسنس مسن  ان برخاسنت س« )رامیار،  
پردازد که با شن یسن آیات قرآن متحو  گردیسنس.  وی سنپس به شنرح سنرگهشنت و اسنامی کسنانی می

یکی از این افراد »ولیس بن مغیره« پسر خالس بن ولیس اسننت که خود سننخن شنن اس و از فصننحای  رب 
را داشنت پس از    بوده اسنت؛ وی که به ن ای سگی از سنوی گروهی از معانسان قصنس مقاب ه با پیامبر

کیشنان خودگ ت: »سنخن او شنیرین و جادویی اسنت  شن یسن آیات قرآن متحیر گردیس وخطاب به هم
ه دلها را که اوج آن با ث ر و سنننخن  ادیش پر اثر اسنننت . . . سنننح ان مح س سنننحر و جادو اسنننت ک

 .(217فریبس« )ه ان،  می
دانس؛ ا راب به  لامه طباطبایی فصناحت و بلاغت قرآن را  امل پهیرش قرآن از سنوی ا راب می
ن ودنس که قرآن ه ین جهت شنی ته قرآن شنسنس. دشن  ان سنرسنخت اسنلام، تا سنرحس توان تلاش می

داشننت س. اما  به گوش  امه مردم نرسننس و مردم را از گوش فرا دادن به این سننخ ان سننحر گونه بازمی

 
 بحث ا  از بیانی 456تا  2/200. نگاه ک یس به ت خیض الت هیس، آیت ال ه معرفت، 1
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کردنس، شبانگاه، مخ یانه به تلاوت آیات قرآن ه ین بزرگان قریش که مردم را از ش یسن قرآن م ع می
های فراوانی از خضننوع  ن ونه  .(164:  1390؛ مح سی،  128  :1378سننپردنس )طباطبایی،  گوش می

ادیبان و سنخ وران، در مقابل قرآن، در  صنر رسنالت تا به امروز ثبت و ضنبط شنسه اسنت. ماجرای تحیر  
ولیس بن مغیره، از ادیبان  صننر رسننالت در مقابل شنن یسن آیات قرآن، اسننلام آوردن ط یل بن   رو 

ری بودن سناحت قسسنی قرآن دوسنی پس از شن یسن قرآن و موارد فراوان دیگر که ه گی دللت بر مُ  بل
 .(157:  1401از هر گونه نقصان و خطاست )معارف و . . .،  

 تحدی قرآن . 3

توان بنه آن اسنننت ناد ن ود بحنث تحنسی در قرآن اسنننت. مط نب دیگری کنه در رد اد نای ب  ی می
هنا نیز   ین دروغی بیناورننس، اگر  ک نس کنه آنپ نسارننس د وت میخنساوننس از کسنننانی کنه قرآن را دروغ می

هِ توان س.  می تَطَعْتُمْ مِنْ دُونِ اللَّ َْ یاتٍ وَادْهُاا مَنِ ا اَرٍ مِلْلِهِ مُفْتَلَْ َُ اا بِعَشْلِْ  َُ ْْ فَأْ ْ  یقُالُانَ افْتَلَْاهُ قُ
َ
َ  

ادِقِینَ  گوییس ده   گوی س این ]قرآن[ را به دروغ سنناخته اسننت بگو اگر راسننت مییا می»؛  إِنْ تُنْتُمْ صَََ
( و به 13توانیس فرا خوانیس.« )هود:    شنننسه مان س آن بیاوریس و غیر از خسا هر که را می  سنننوره برسننناخته

وَإِنْ تُنْتُمْ ن نایینس تنا مخنال نان حتی ینک مط نب منان نس قرآن بیناورننس.  دنبنا  آن خنساوننس مبنارزه ط بی می
هِ إِنْ   تُمْ مِنْ دُونِ اللََّ ََ دَا فََ هِ وَادْهُاا شََُ ارَةٍ مِنْ مِلْلَِ اا بِسََُ َُ أْ ا فََ دِنََ ا هَلَْ هَاَْ لْنََ ا نَزَّ یَبٍ مِمََّ تُنْتُمْ فِْ رَ

ادِقِینَ  ای  گوییس سنوره  ایم شن  داریس پس اگر راسنت می و اگر در آن ه بر ب سه خود ناز  کرده»؛ صََ
( اگر مت ی متقن و محکم نباشنس، آیا  23گواهان خود را غیر خسا فرا خوانیس.« )بقره:   مان س آن بیاوریس و

 توانس مبارزه ط بی ن ایس می
هنای  هنای فراوانی برای مقناب نه بنا قرآن وجود داشنننتنه و تلاش از صنننسر اسنننلام تنا بنه امروز انگیزه

گویس: »قرآن این شنهامت را نشنان داده و ال ه معرفت میفراوانی در این زمی ه صنورت گرفته اسنت. آیت
با ک ا  جرأت ناتوانی بشننریت را در مقاب ۀ با قرآن برای ه یشننه و برای ه ۀ جهانیان در په ای تاریس  

ترین دلیل ا  از قرآن اسنت.  لاوه بر آن که خود یکی  ا لام ن وده، که این جرءات و شنهامت بزرگ
(  لامنه طبناطبنایی معتقنس  311:  1383رود« )معرفنت،  شننن نار میترین اخبنار غیبی قرآن بنهاز بزرگ

سننت که قرآن اسننت، تحسی قرآن م حصننر در بُعس بلاغی قرآن نیسننت ب که شننامل ت امی جهاتی ا
متضننن ن آن اسنننت  نه معنارف الهی و  نه اخبنار غیبی و  نه براهین سننناطع و موا ظ حسننن نه و  نه  
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طب  گ تار محققان   وم   .(10/162:  1390دسننتورات مهم اخلاقی و  ه شننرایع الهی )طباطبایی،  
یک سنوره؛  را که  ت ها  نهقرآنی، نکته مهم در تحسی این اسنت که خساونس به ت ام قرآن تحسی ن وده،  

اگر این تحسی به سنوره بود امکان اشنکا  وجود داشنت که دشن  ان بگوی س این سنوره ویژگی خاصنی  
دارد و امکنان آوردن مثنل آن نیسنننت. وقتی تحنسی  نام اسنننت امکنان این اشنننکنا  محت نل نیز دفع  

 .(  120:  1402و   117:  1401گردد )معارف،   وم قرآن و . . .، می
در پایان بایس گ ت: اگر متن و نض قرآن انسنن ام نساشننته  گونه تا این حس اثر گهار بوده اسننت   

شننن ناسنننان و اهنل ادب. فصننناحنت و بلاغنت قرآن و برای افراد  نادی کنه برای سنننخنت هنا  ننههم  آن
دهس که حتی با وجود اختلاف قرائات، کسی نتوانسته است  های تاریخی صسر اسلام نشان میگزارش 

گونه اشنننکالت  هایی که برای طرح اینبه قرآن ایرادی وارد ک س. بایس توجه داشنننت که یکی از انگیزه
 .(122:  1382مطرح شسه،  سم توان مقاب ه با قرآن است )خوئی،  

گونه اظهار نظرها در مورد قرآن، از سننوی خاورشنن اسننان، با توجه به آن ه که در برخی م ابع  این 
اسنننلامی، بلاخض م ابع اهل سننن ت وارد شنننسه، امری طبیعی اسنننت. برخی از روایات در این م ابع،  

( که  222  :1394انس )معارف،فراموش شنننسن برخی از آیات قرآن یا گم شنننسن برخی آیات را ذکر کرده
مواردی را که   1این مط ب از سنننوی م سنننران و انسیشننن  سان فریقین مردود دانسنننته شنننسه اسنننت.

انس، هیچ مب ا و اسناسنی نسارد و با مصنادیقی که    ای    وان خطا در قرآن   وان کردهخاورشن اسنان به
خوانی و سننن خیتی ننسارد )امیری  اننس هم  وان خطنا و اختلاف در رسنننم الخط ذکر کردهاسنننلامی بنه

گهار معیارهای زبان  ربی اسننت و هر آن ه در آن قرآن خود ب یان  .(173:  1403دوماری و سنن گی،  
ت و سنن س قطعی، در فهم و داوری زبانی به   وان وجود  رود و ایرادت وارد شننسه بهشنن ار میآمسه، ح ل

ت ها  نهگونه پایه و اسنناس    ی نسارد. بایس توجه داشننت که قرآن کریم های قرآنی، هیچخطا در گزاره
شننن نار   ناری از هرگوننه لغزش زبنانی اسنننت، ب کنه خود ملا  و معینار سننن  ش زبنان و بینان  ربی بنه

انس و رود. متون نحوی و ادبیِ پس از نزو  قرآن نیز، ه ه در پرتو سنناختارهای قرآنی شننکل گرفتهمی
ت  اهرگاه میان قا سه ی نحوی و تعبیر قرآنی ت اوتی دیسه شننود، این تعبیر قرآنی اسننت که معیار و ح ل

 (369:  1423)معرفت،    .2شودش رده می

 
 . در این زمی ه مراجعه ک یس به کتب   وم قرآنی، مبحث تحریف ناپهیری قرآن 1
انسف ذکراین  به ت صیل پاسس داده   417تا    369. آیت ال ه معرفت، در شبهات و ردود؛ ایشان به موارد اد ایی لحن در قرآن، طی ص حات  2

 نکته نیز ضروری است که موارد پاسس داده شسه توسط ایشان، که اشکالت ادبی و نحوی است، از سوی ب  ی ذکر نشسه است. 
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 . تصریح اندیشمندان بر ویژگی انحصاری قرآن د
های قرآن اختصنناص به مسنن  انان نسارد؛ بسننیاری از انسیشنن  سان جهان به این اذ ان به ویژگی

شن اس و مورخ بزرگ آمریکایی معتقس اسنت در  انس. ویل دورانت فی سنوف، شنر مط ب تصنریح ن وده
قرآن، قانون و اخلا  یکی اسنننت. قرآن اصنننو  نظم ج عی و وحست اجت ا ی را در بین مسننن  انان  

ک نس کنه قرآن  لاوه بر ای ناد وحنست و نظم اسنننتوار کرده اسنننت. او در کتناب تناریس ت نسن بینان می
اجت ا ی، توسنعه و پیشنرفتی برای ا راب به ارمغان آورد که از   ایب تاریس اسنت )مح سی، روزنامه  

گویس: بسون در نظر  مورخ و فی سننوف مشننهور انگ یسننی می توماس کارلیل  .(7147رسننالت شنن اره 
قینسه مسننن  ناننان در مورد وحینانی بودن قرآن، این کتناب از لحناظترکینب ال ناب و  بنارات،  گرفتن  

های  بهترین کتابی اسنت که به زبان  ربی نوشنته شنسه اسنت. قرآن م شناء مقسس دارد و ه ه کتاب
ادیبان  رب در برابر آن حقیر و کو ک هسننت س. این کتاب از هرگونه  یب و نقض و  بارت ناپسنن سی  

دوراسنننت. یکی از مزایای قرآن که دقت آن با ث دهشنننت و ا  ناب من شنننسه این اسنننت که در  به
 .هایی کو ک به بعضی از حقای  بزرگ اشاره ن وده است )ه ان(ج  ه

ک س ت ای ی به یوهان ول گانگ فون گوته ریاضنیسان، شنا ر و نویسن سه بزرگ آل انی که تصنریح می
گویس و معتقس اسننت مطالب این کتاب،  آور قرآن سننخن میحیرت  ت ثیرخوانسن قرآن نساشننته اسننت؛ از  

گهار برجهان    ت ثیرک نس. او قرآن را کتابیبسنننینار محکم و مبنانی آن ب  نس اسنننت و بسنننینار ج نب نظر می
 .های بسیاری را تاب خواهس آورد )ه ان(دانس که متع   به این دنیا نیست و زمانمی

آرتور جان آربری یکی از مشننهورترین مترج ان قرآن کریم به زبان انگ یسننی اسننت. وی از ج  ه  
دانس  دانشن  سان و خاورشن اسنان ب ام انگ یسنی نیز بوده اسنت. او جایگاه رفیع قرآن را غیر قابل انکار می

های پی یسه، غ ی و مت اوت، یک شننناهکار  گویس این کتاب  ه در محتوا،  ه در فرم، با آن ریتمو می
ها را به خ سه  ادبی است. یک ترکیب م حصر به فرد؛ یک س  ونی غیر قابل تق یس است که آوایش آدم

 .ک س )ه ان(برد و اشکشان را سرازیر میمی

 . آراء جیمز بلمی در بوته نقد خاورشناسان هـ
اگر  ه نظرات ب  ی مورد توجه برخی از خاورشن اسنان قرار گرفته اسنت، اما برخی نیز آراء و نظرات 

برانگیز بوده و توسط بسیاری از دانش  سان رد  انس. نظرات بِ  ی بحثاو را نپهیرفته و مورد نقس قرار داده
شنسه اسنت. البته بایس به این نکته توجه ن ود که برخی از ایرادات وارد شنسه به ب  ی، ت ها بر پایه ت اوت  
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یکی از خاورش اسانی است که خود مقالتی    1انسرو ریپین  .(112:  1403مبانی اسنت )امیری دوماری،  
داننس و معتقنس اسنننت  در نقنس مت ی قرآن دارد، امنا رویکرد ب  ی بنه تصنننحیح ک  نات قرآنی را افراطی می

هنای خود ننسارد و ت نام مبنانی و ملاحظنات نقنل شننن ناهی را ننادینسه  فرضب  ی هیچ دلی ی برای پیش
  .(Rippin, The Quran and its interpretative tradition, 2016گیرد )می

گوینس: قرآن بنا م ط     ی و روش اط ی نان  ت ودور نولنسکنه دانشننن  نس و خناورشننن ناس آل نانی می
هنای مخناطبنان خود را بنه سنننوی خویش متوجنه کرده و آنهنا را ای کنه دارد، د بخش و قنانع ک  نسه

ورزنس، تسن ط یافته  های کسنانی که از دور با آن مخال ت میدهس و ه واره بر د الخطاب قرار میفصنل
پیونسد. فضنی ت قرآن با داشنتن سنادگی و بلاغت خاص خود به اوج ک ا  رسنیسه  و آنها را به خود می

اسنننت، این کتناب توانسنننت از مردمی وحشنننی، م تی مت نسن به وجود آورد که تعنالیم و تربینت دنینای  
نکتنه قنابنل    .(111کریم:  خویش را بر هنسه گرفت نس )مح نسی اهوازی،  هنل داسنننتنان از  ظ نت قرآن

توجه این اسننت که نولسکه در مقسمه دوم بر کتاب »تاریس قرآن« به ضننرورت بازنگری در آراء گهشننته  
ک نس و بره ین م وا  ه کناران او نیز بنه وحینانی بودن قرآن و جنایگناه خناص آن اشننناره خود تن کینس می

گاهی نسنبت به زبان  ربی، فضنای   ن وده و آراء برخی از خاورشن اسنان در زمی ه قرآن را ناشنی از  سم آ
 .ال قسمه ل طبعه الثانیه(:  2000دانس )تیودور نولسکه،  نزو  قرآن و روح اسلام می

 گیری نتیجهو  بندیجمع 
آیس نشان دست میهای قرآنی به ه از تح یل مبانی دیسگاه ب  ی مب ی بر رهیافت خطا در گزارهآن

دهس که نظریه ب  ی بر مب ای م طقی،    ی و تاریخی اسنننتوار نیسنننت. ب  ی سنننعی ن وده برای می
ای ت سنک جویس. او در این وادی به قسری پیش رفته  فرض مورد پهیرش خود به هر وسنی هاثبات پیش

به م ابع اسنلامی و ادبی مراجعه ن  وده، ب که به آراء دیگر خاورشن اسنان  ت ها  نهکه در تحقیقات خود،  
اسننت. به اذ ان خودش، آن ه را درسننت یافته بیان ن وده اسننت، حتی  در زمی ه قرآن نیز توجه ن  وده

 
در ل سن، یکی از محققان غربی است که بیشترین تلاش    ی خود را در زمی ه تاریس   1950. انسروریپین، متولس سا   1

بایس مت ثر از   ت سیر قرآن در سسه های نخست ان ام داده است. بخشی از روش، فرضیات و دستاوردهای    ی او را 
نظر ط بان در میان اسلام پژوهان غربی به ش ار می   ( دانست که سرآمس ت سیس 2002-1928استادش، جان ونزبرو )

آیس. وی رساله دکتری خود را با   وان »متون اسباب نزو  قرآنی؛ بررسی کاربرد و تحو  آن در ت سیر« در رشته مطالعات  
 (. 2: 1400گیل به ثبت رسانس )انسروریپین، در دانشگاه مک 1981اسلامی در سا  



 367 و همکاران  معارف یدمج |  ...  یخطا در برخ یافتبر ره ی مبن یبلم یمز ج یۀ»نظر یانتقاد یلتحل
 

 

اگر دلیل کافی و متقن برای آن نساشننته؛ در مواردی که ک  ات اصننلاحی پیشنن هادیش مخالف با آراء 
ن ایس که به نظر من این رأی صنحیح  شن اسنان و مسنت سات تاریخی و فره گی بوده، تصنریح میزبان

غرض اسنت. از  دور از تحقی  م صن انه و بیاسنت. بر اهل فن پوشنیسه نیسنت که   ین رفتاری بسنیار به
ج  ه مبانی مورد پهیرش ب  ی،  سم نگارش و کتابت قرآن در  صر رسالت است. در حالی که موضوع  

که با  -ج ع قرآن در میان خاورشنن اسننان مشننهوری مان س: بلاشننر، نولسکه، جان برتن و انسرو ریپین  
قسار و زمان  با وجود اختلافاتی که در کی یت،  گونگی، م –انس  زیسنتهانسکی اختلاف در یک  صنر می

ج ع قرآن دارننس؛ بینانگر این مط نب اسنننت کنه ج ع قرآن برای بسنننیناری از ایشنننان در زمنان حینات  
مورد پهیرش اسنننت. و نکته مهم آن اسنننت که اختلاف دیسگاه این گروه از خاورشننن اسنننان،    پیامبر

حساقل مسننت س به دلی ی،اسننت هر  س این دلیل برایبرخی از مهاهب اسننلامی پهیرفته نیسننت.  سم  
 نقسی است که بر او وارد است.    ترینمهماست اد ب  ی به هرگونه دلی ی برای اثبات نظر خود،  

 آیس.  دست میاز آن  ه بیان شس   س نکته مهم به
های فراوان ا تقاد به وجود خطا در قرآن در صننسر اسننلام مطرح نبوده و ا راب با توجه به انگیزه
 انس.برای مقاب ه با قرآن وآش ایی با کلام فصاحت و ب یا، هیچ سخ ی در این زمی ه بیان نکرده

کسام از اد اهای ب  ی و دیگر خاورشن اسنان مسنت س نیسنت و دلیل ذکر شنسه از سنوی ایشنان هیچ
نیز بسون پشننتوانه    ی اسننت. خاورشنن اسننان غالبا از فهم  ی ی مسنن  انان در در  والاگان قرآنی و 

انس. به تصننریح ب  ی، اصننلاحات جایگزین بر  ها را نادیسه گرفتهتاریس شنن اهی قرآن غ  ت ن وده و آن
 اساس س یقه شخصی او است.

نظرات جی ز ب  ی ت هنا از جهنت انتخناب جنایگزین برای ک  نات قرآن تنازگی دارد و نظرات او را 
 انس. این  سم پهیرش بر اساس اختلاف مبانی است.برخی از خاورش اسان نپهیرفته

اگر  ه در بحث رسنننم الخط مصنننحف  ث انی و اختلاف در آن، میان انسیشننن  سان اسنننلامی  
دینسگناهنای مت ناوتی وجود دارد و برخی از دانشننن  نسان بنه وجود این خطناهنای رسنننم الخطی اذ نان 

ای به وثاقت  مربو  به رسننم الخط اسننت و لط ه –در صننورت پهیرش   –انس؛ اما اول این خطاها  ن وده
  وان مصنادی  خطا در قرآن، از سنوی خاورشن اسنان، با  ک س. ثانیا موارد مطرح شنسه بهقرآن وارد ن ی

آن ه که محل بحث    اء اسننلامی اسننت بسننیار مت اوت اسننت و مواردی را که ب  ی و ه کاران او 
یک از م ابع اسننلامی نیامسه و حتی در قرائات شنناذ نیز  انس در هیچ  وان خطا در قرآن مطرح ن ودهبه

 خورد.به  شم ن ی
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ب  ی اذ ان ن وده که، نظرات برخی محققان غربی و م سننران مسنن  ان را نادیسه گرفته اسننت. 
 گونه و با  ه ملاکی نظر برخی از م سنران مسن  ان مورد توجه قرار نگرفته اسنت   را در متن هیچ  

 ارجا ی به م ابع اسلامی وجود نسارد   را به م ابع شیعی مراجعه نشسه است   

توان پهیرفت خاورشنن اسننان که قطعا به انسازه ا راب به زبان  ربی تسنن ط نسارنس، برای  گونه می
هم بر اسنناس سنن یقه شننخصننی و بسون هیچ دلیل و اسننت اد ادبی؛  ک  ات قرآن جایگزین بیاب س! آن

گردد که دیسگاه افرادی مان نس ب  ی، انسروریپین، لوکسننن برگ و دیگران در زمی نه  ه ین امر موجب می
 دیگر را نپهیرنس. دیگر را به نقس بکش س و حتی اصلاحات یکوجود خطا در قرآن مت اوت باشس و آراء یک

نکته مه ی که از دیس اکثریت خاورش اسان و بلااخض ب  ی مغ و  مانسه،  سم توجه به محوریت  
انس که قوا س زبان  ربی پس از  قرآن برای قوا س زبان  ربی اسنننت. ایشنننان از این نکتنه غ  نت ن وده

نزو  قرآن و در راسننتای ح ظ و حراسننت قرآن تسوین شننسه اسننت؛ و امروز ما شنناهس آن هسننتیم که  
 انس.پژوهان غربی، با است اد به ه ین قوا س به ج گ با قرآن برخواستهقرآن

بریم کنه، جی ز ب  ی بنا ارائنه اگر  نه اد نای وجود خطنا در قرآن، بی اسننناس اسنننت؛ از یناد ن ی
هنای شننناخض در حوزه مطنالعنات قرآنی تبنسینل شنننسه  برانگیز، بنه یکی از  هرههنای نو و  نالشدینسگناه

تر شننسن مطالعات قرآنی  شننک به غ یاسننت. کارهای او، اگر ه با انتقاداتی ه راه بوده اسننت، اما بی
 .ک ک شایانی کرده است
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 منابع فهرست 
 .یمقرآن کر 

بناج،    ی ناب یمشنننکنل القرآن، ترج نه: مح نسحسنننن بحر  ینل بنسال نه بن مسننن م، تن و  ی وری،د  قتیبنهابن
 .1384 اپ او ،   ی،مشهس: موسسه  اپ آستان قسس رضو 

م شنورات    یة،: ناشنر دارالکتب الع  یروتب -لب ان    یم،القرآن العظ  یربن   ر، ت سن   یلاسن ا   کثیر،ابن
  .1419  یضون،ب یمح س   

مسننتشننرقان«،    یسگاهقرآن از د  یاتکاربرد والاه »کتاب« در آ  یمح س جواد، »نقس و بررسنن   اسننک سرلو،
 .1386، بهار و تابستان  2مستشرقان، ش اره   یقرآن پژوه یهنشر 

  26(،  یک ا)ا یرانا  یقرآن  یمسن  ان در مورد قرآن، خبرگزار  یرنظر دانشن  سان غ  ی،اح س    افتخاری،
 .1397  یرت

مسننتشننرقان«، قم: نشننر   ینقس متن در مطالعات قرآن  ی»ا تبارسنن   ی،سنن گ  یمو مر   یدومار   امیری
  .1446 –ش    1403 اپ دوم،   ی،ال صط 

دوفص  امه    ،«یب    ی زاصلاح والاه »اب« در قرآن توسط ج  یانتقاد  یلو نکونام، »تح  یدومار   امیری
 ش.1401،  33خاورش اسان، سا  ه سهم، ش اره   یقرآن پژوه  ی   

ه«، دوفصننن  نامه     ۀدر ارتبنا  با قرائت والا  یب    ی زج  یسگاهد  یانتقناد  یل»تح   ی،دومار   امیری مل   ی ال
 ش.1401،  33خاورش اسان، سا  ه سهم، ش   یقرآن پژوه

 .تایب  نا،یب  جا،یمخزن العرفان در   وم قرآن، ب  یرت س یگم،نصرت ب  امین،

مصننر، دارال عارف،  اپ پ  م،   یم،ل قرآن الکر   یانیالب  یر ائشننه  بسالرح ن، الت سنن   ی،الشنناط  ب ت
 م.1968

آخر سنوره قار ه: از  یهخاورشن اسنان در باره سنه آ  یو ه کاران، »نقس م اقشنات مت   یسمح س سنع  بی کار،
 .1402،  32ش اره   یث،پژوهش امه قرآن و حس  ،«یسافزونه بودن تا قرائت جس یاد ا

سننوره    88  یهدر باره آ  یب    ی زج  یسگاهد  یانتقاد  یله تادر، »تح   ییو حسننن رضننا  یغلامع   جزی ی،
 ش.  1401،  19مطالعات قرائت قرآن، سا  دهم، ش اره  یزخرف«، دوفص  امه    

در   «یادر قرآن و »اشنع  «یب»شنع  یپ سار   یکسنان  یمهر، »بررسن   یانک  یهو مهس  یلاسنه  ی،ک سر   جلالی
 .1398،  22، ش 10دوره   یقی،تطب  یاتاله  یپژوهش  یکتاب مقسس«، م  ه    

 .1384ج ع قرآن، تهران: انتشارات سخن،  اپ او ،    یسمح س رضا، تار   یسس  ی ی،نائ  جلالی
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  ی، قرآن و مسننتشننرقان، قم: نشننر ال صننط   یال     ینب  یشاز منل ان، م  و ه مقالت ه ا  ج عی
  .1434 اپ او ،  

 .1382قرآن، قم: بوستان کتاب،   ال عارفیرةدا  یس سگان،از نو  ج عی

  یشننن هادات از پ  یانقس مقاله »پاره  ی،ن ات بخش آزادان یرضنننامح س رضنننا و     ی ی،اسننن ا   حاجی
،  28، دوره  71شننن اره   یث،قرآن و حس  یخیمطالعات تار   ی،ب    ی زمصنننحف« اثر ج  یاصنننلاح
 .1401تابستان  

 ناپ    ی،تهران: دفتر نشنننر فره نگ اسنننلام  یم،قرآن کر   یسدر تنار   یمح نس بناقر، پژوهشننن   ح تی،
 .1378 هاردهم،  

تهران: انتشنننارات وزارت فره نگ و ارشننناد   ی،ترج نه مح نس صننناد  ن    ینان،ابوالقناسنننم، ب  خوئی،
 .1382 اپ او ، بهار    ی،اسلام

  یه، ال ور، الطبعه الثان یعهم ردات ال اب القرآن، قم: م شنننورات ط   ین،مح سحسننن   ی،اصننن هان راغب
1427. 

 .1379 اپ  هارم،    یر،کب  یرقرآن، تهران: انتشارات ام  یسمح ود، تار   رامیار،

 اپ او ،    یات،قم: نشننر ادب  یا،ن  ی یکر   یترج ه مرتضنن   اش،یریانسرو، قرآن و سنن ت ت سنن   ریپین،
 .1400تابستان  

تهران: انتشنارات حک ت،    یعی،شن   یسآن، ترج ه: سنع  یخیقرآن در بافت تار   یس،سنع  یلگابر   ری ولسز،
  .1444 اپ او ،  

 یره،: ال کتبنه الصنننغیروتب-ینسا  وم القرآن، صننن   یمح نسبن  بنسال نه، البرهنان ف  ینبنسرالنس  زرکشنننی،
 .تایب  یه،الطبعه الثان

ا« و   یهنادر بناره والاه  یب    ی زج  یاصنننلاح  ینسگناهد  یانتقناد  ینل“تح   ی،مح نس تق  فناضننن ی، «، »ل نَّ ا  »ابنل
 .2008-6008  ی،)قرآن و مستشرقان(، شاپا  اپ  یقرآن پژوه یه»جِبت«”، نشر 

 .1390،  49ش اره   ین،مب ی هوالاه »حصب« در قرآن«، صح  یمع ا ش اخت  یبابک، »بررس  فرزانه،

  ی، التراث العرب  یاء: دار احیروتب –(، لب ان  یبالغ  یح)م ات  یرالکب  یرمح س بن   ر، الت سننن  ی،راز   فخر
  .1420 اپ سوم،  

ل؛ پ  یو حسنننام امام  یزاده،  بنسالهناد  فقیهی  ال نانه«،   یرو غ  یحناصنننح  یشننن هنادیدانالو، »مسننن نل
 ش.  1393،  4و زبان قرآن، ش اره   یرپژوهش امه ت س  یپژوهش یدوفص  امه    
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تهران: مکتبه الصننسر،  اپ دوم،  – یرانا  ی،الصنناف  یرت سنن   ی،مح س بن شنناه مرتضنن   ی،کاشننان  فی 
1415.  

 .1354  یه،اکبر، قاموس قرآن، تهران: دارالکتب السلام  ی    یسس  قرشی،

 .1363قم: ناشر دارالکتاب،   -یرانا  ی،الق   یرت س  یم،بن ابراه ی    ق ی،

قم: انتشارات    ی،خسرو شاه  یسهادیو نگارش س  یممشک ه، ت ظ یاتآ  یحصح یرجع ر، ت سن   سنبحانی،
  .1391/1433 اپ پ  م،    یس،توح

قم: کتنابخناننه   ومی    -یرانبنال ناثور، ا  یرالنسر ال  ثور فی الت سننن   بکر،ی بنسالرح ن بن اب  سنننیوطی،
  .1404العظ ی مر شی ن  ی) ره(،  اپ او ،    ال هیتحضرت آ

  ی ی، قزو  یحنائر   ینسمهنسی  وم القرآن، مترجم: سننن   یالتقنان ف  بکر،ی بنسالرح ن بن اب  سنننیوطی،
 .1380جاپ سوم،   یر،کب  یرتهران: انتشارات ام

ح  و  52  یاتدر آ  یب    ی زج  یشن هادیک  ات پ  ی»نقس و بررسن   ی،نبو   یسم   یسرباب و سن   شناه رادی،
 م.2019،  3، ش 6ج  ی ی،و   س د  یدر    س فره گ  یال     ین بس«، م  ه ب  32

 .1384تهران: انتشارات اسلام،  اپ او ،    ی ان،س   یمح س وهب –سالم، مح س    سنان

 .1386 اپ او ،    یر،تهران: انتشارات اساط  یس،در قرائت قرآن م   یتروا  14مح س جواد،    شریعت،

تهران:   یی،طباطبا  یسناصننرمسنن  انان، ترج ه: سنن   یاندر م یریت سنن   هاییشگرا  یگ اس،ا  گ سزیهر،
 .1398انتشارات قق وس،  اپ پ  م،  

 .1363الطبعه الخامسه،    ی،  وم القرآن، قم: م شورات الرض  یمباحث ف  ی،صبح  صالح،

  ی : ناشنننر: منسنننسنننة ا    یروتب  -القرآن، لب ان  یرت سننن   یف یزانال   ین،مح سحسننن   طباطبایی،
  .1390ل  طبو ات،  اپ دوم،  

 .1378 اپ نهم، تابستان    ی،قرآن در اسلام، قم: دفتر انتشارات اسلام  ین،مح س حس  طباطبایی،

تهران: انتشنارات ناصنر خسنرو،  اپ  -یرانالقرآن، ا یرت سن   یف  یانفضنل بن حسنن، م  ع الب  طبرسنی،
 .1372سوم،  

: نناشنننر  یروتب  -الطبری(، لب نان  یرالقرآن )ت سننن   یرفی ت سننن   ینانجنامع الب  یر،مح نس بن جر   طبری،
  .1412دارال عرفة،  اپ او ،  

:  یروتب  -لب ان  یب،القرآن، مصنحح:  ام ی، اح س حب یرت سن   یف  یانمح س بن حسنن، التب  طوسنی،
  .1413 اپ او ،    ی،التراث العرب  یاءدار نح
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 .1388قم: انتشارات زائر،   یم،کر  هل داستان از  ظ ت قرآن  ی،مصط   ی،اهواز   مح سی

 ش.1390 اپ دوم،   ی،قرآن، قم: نشر ال صط   یستار   ین،مح س حس  مح سی،

 ش.1394ش اخت قرآن )دفتراو (، تهران: انتشارات نبا،  اپ او ،    یس،م   معارف،

(، تهران: انتشنننارات سننن ت،  اپ پ  م،  یریناپه یفا  از، تحر   ی،)وح  ی  وم قرآن  یس،م   معارف،
 .1401  ییزپا

بر   یمب   یرال وم ینام  ینتروا  یو دلل  یسننن نس   ی»نقنس و بررسننن   ینسینه،بهزاد ح   یرزایی،اح نس م  معنارف،
و زمسنننتان    ییزشننن اره دوم، پا  یث،قرآن و حس  یهاپژوهش  ،«یمدر قرآن کر   یوجود اغلا  مت 

1399. 

 .1402قرآن”، تهران: انتشارات نب ،  اپ سوم   یسبر تار   ی“درآمس   معارف،

  ، « ی ب     ی ز اصنلاح والاه»اتر « در سنوره دخان توسنط ج   ی انتقاد   ی معارف، »بررسن   یس فاط ه ناصنر و م    معسلی، 
 . 1402و زمستان    ییز ، پا 35خاورش اسان، سا  ه سهم، ش اره    ی قرآن پژوه   ی دوفص  امه     

  یس، الت ه  یانتشنارات  یقم: منسنسنه فره گ یم،شنبهات و ردود حو  القرآن الکر   ی،مح س هاد  معرفت،
  .1423  ی،الطبعه الول

 ش.1386 اپ ششم،   ی،قم: موسسه نشر اسلام  یس،الت ه  یضت خ  ی،مح سهاد  معرفت،

 .1383 اپ پ  م، زمستان    یس،ت ه  یقم: موسسه فره گ  ی،  وم قرآن  ی،مح س هاد  معرفت،

دا  ینج  یف،اول  منک آبناد  ینقرآن، مترجم: حسننن   ال عنارفیرةدمن،  و ه کناران، تهران:   یخ نس  
 .1399انتشارات حک ت،  

خواجه  بسال ه انصنناری(،   یراح س بن مح س، کشننف السننرار و  سة البرار )معروف به ت سنن   میبسی،
 .1371 اپ پ  م،    یر،کب  یرتهران: ام -یرانا

ج س دوم، تهران: سننازمان انتشننارات پژوهشننگاه   یقرآن، معرفت قرآن  یسگاهکتاب از د  ی،    نصننیری،
 .1387 اپ او ،    ی،اسلام  یشهفره گ و انس

لغنت   یبرا  یگزیندر مورد والاه جنا  یب    ی زج  ینسگناهد  یانتقناد  ینلمعنارف، »تح   ینسزهرا و م   نوروزی،
 .1403، بهار و تابستان  34ش اره   یث،سوره نساء«، پژوهش امه قرآن و حس 51 یه»الِ بت« در آ

 .2000: دار نشر جورج ال ز،  یویور  ن – یسالقرآن، زور   یستار   یودور،ت  نولسکه،

Andrew Rippin, The Quran and its interpretative tradition, Routledge, 2016. 

John Burton THE COLLECTION OF THE QURAN, Cambridge University 

Press, 2010.  
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